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RESUMO

Este estudo analisa o impacto da midia no processo de julgamento do Tribunal do Juri,
tema amplamente debatido em virtude do vasto alcance e da capacidade dos meios de
comunicagdo de moldar a percepgao publica. Conforme destaca Mirault (2020), a
midia exerce o papel de “quarto poder”, influenciando de maneira significativa a
formagdo da opinido publica. A cobertura sensacionalista de crimes de grande
repercussdo pode gerar um ambiente de pré-condenagdo, comprometendo a
imparcialidade dos jurados e a observancia dos principios constitucionais do devido
processo legal e da presuncédo de inocéncia. A pesquisa investiga de que modo a
midia, por meio das técnicas de agendamento e framing, constréi narrativas que
produzem vieses cognitivos e a denominada “ilusdo de verdade” (Almeida et al.,
2022), afastando os jurados de uma analise estritamente técnica das provas
apresentadas. Com base em uma abordagem qualitativa que examina casos
emblematicos, como os de Suzane von Richthofen e do goleiro Bruno, busca-se
compreender os efeitos dessa influéncia midiatica sobre a justica, ponderando a
liberdade de imprensa em relag&o ao direito a um julgamento justo. Ademais, analisa-
se a eficacia de instrumentos juridicos, como o desaforamento (Reis Junior; Prado,
2020), na garantia da imparcialidade do juri.
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inocéncia; opinido publica.
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ABSTRACT

This study analyzes the impact of the media on the jury trial process, a topic widely
debated due to the extensive reach and the ability of communication channels to shape
public perception. As Mirault (2020) points out, the media acts as a “fourth power,”
significantly influencing the formation of public opinion. Sensationalist coverage of
high-profile crimes can create a climate of pre-conviction, compromising the
impartiality of jurors and the observance of the constitutional principles of due process
of law and the presumption of innocence. The research investigates how the media,
through agenda-setting and framing techniques, constructs narratives that generate
cognitive biases and the so-called “illusion of truth” (Almeida et al., 2022), distancing
jurors from a strictly technical analysis of the evidence presented. Based on a
qualitative approach that examines emblematic cases such as those of Suzane von
Richthofen and goalkeeper Bruno, the study seeks to understand the effects of this
media influence on justice, weighing freedom of the press against the right to a fair trial.
Furthermore, it analyzes the effectiveness of legal instruments, such as the
exasperation (Reis Junior; Prado, 2020), in ensuring the impartiality of the jury.

Keywords: jury trial; media influence; impartiality; presumption of innocence; public
opinion.

1 INTRODUGAO

A influéncia da midia sobre os processos judiciais, especialmente no ambito do
Tribunal do Juri, constitui um fenémeno cada vez mais relevante no contexto juridico e
social contemporaneo. Em uma sociedade marcada pela instantaneidade da
informac&o e pelo sensacionalismo midiatico, a exposicdo de casos criminais de
grande repercussao pode comprometer a neutralidade das decisdes judiciais. O
interesse publico, que cerca determinados crimes, tende a ultrapassar os limites da
informacdo, convertendo-se em verdadeiro espetaculo, o0 que desperta
guestionamentos acerca da imparcialidade dos jurados e do respeito aos principios
constitucionais do devido processo legal e da presungao de inocéncia.

Diante desse cenario, o presente estudo tem como justificativa, ressaltar como
0s meios de comunicacdo podem desempenhar uma fung¢ao crucial na formacao das
opinides da populagédo. A maneira como escolhem, exibem e interpretam informagdes
tém o poder de influenciar a visao da sociedade em relacédo a questdes relacionadas a
crimes. Entretanto, a ampla e exagerada exposicdo na midia pode resultar em
preconceitos, afetando a perspectiva dos jurados antes que o julgamento realmente
comece.

A questao problema a ser investigada é: de que maneira a extensa cobertura
midiatica de casos criminais de grande repercussao impacta a capacidade do Tribunal
do Juri em assegurar a imparcialidade dos jurados e a estrita observancia dos
principios basilares do devido processo legal e da presunc¢éo de inocéncia? Portanto,
a hipdtese sugere que a abrangente cobertura da midia de casos criminais de grande
impacto social tem uma consideravel marca na formacgao da opinido publica e nas
percepgdes dos jurados em potencial. Essa influéncia tem o potencial de prejudicar a
imparcialidade do painel de jurados e de complicar a implementagao dos principios do
devido processo legal e da presungao de inocéncia no contexto do Juri.

O objetivo principal é analisar de que maneira a cobertura midiatica influencia a
neutralidade dos veredictos proferidos pelo Tribunal do Juri. Consecutivamente, os



objetivos especificos buscam compreender em que medida a opinido publica,
moldada pelos meios de comunicagao, pode interferir na formagao do convencimento
dos jurados, afastando-os de uma analise técnica das provas; explicar a forma como a
midia aborda casos que recebem ampla atencao, visando reconhecer tendéncias de
sensacionalismo e parcialidade que possam afetar a visdo dos jurados; analisar
processos judiciais em que atuou o Tribunal do Juri, considerando variado grau de
visibilidade na midia, apresentando como a exposicao as narrativas da midia contribui
para a formacao de esteredtipos e preconceitos, que, por sua vez, podem ter um papel
nas decisdes dos jurados e avaliar as leis atuais e as decisdes judiciais pertinentes a
liberdade de expresséao e a equidade do Tribunal do Juri, com o objetivo de reconhecer
eventuais divergéncias e omissodes.

A presente pesquisa adota abordagem qualitativa, fundamentada na analise de
casos amplamente divulgados, como os de Suzane von Richthofen e do goleiro Bruno,
que exemplificam a correlagao entre exposi¢cao midiatica e julgamento popular.

O estudo ancora-se em aportes teodricos de Mirault (2020), que discute a midia
como “quarto poder”; de Reis Junior; Prado (2020), que abordam os instrumentos
juridicos de garantia da imparcialidade, como o desaforamento; e de Almeida et al.
(2022), que exploram os vieses cognitivos e a “ilusdo de verdade” provocados pela
repeticdo midiatica. A pesquisa justifica-se pela necessidade de refletir sobre os
limites da liberdade de imprensa frente ao direito fundamental a um julgamento justo,
considerando os desafios contemporaneos de um sistema de justica que busca
conciliar transparéncia, imparcialidade e protecao aos direitos individuais.

Para alcangar os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado em
secoes: a primeira trata da histéria da criagao do tribunal do juri; a segunda aborda
sobre o conflito entre a liberdade de imprensa e o devido processo legal; a terceira
apresenta a influéncia da midia nas decisdes dos jurados; e a quarta e ultima segao,
trata dos mecanismos juridicos de contengédo e o limite da soberania, seguida das
consideracgodes finais.

O trabalho apresentado tem por objetivo compreender os fendmenos,
comportamentos e relagdes sociais, através do método de pesquisa qualitativa. Para
alcancgar os objetivos esperados fizemos analise de alguns casos de julgamento pelo
tribunal do juri, que foram de grande repercussdo na midia, que consequentemente
induziram na tomada de decis&o por parte dos jurados.

Analisamos casos de grande impacto na midia para compreender como a midia
forma a opinido publica antes dos julgamentos, utilizando conceitos como
agendamento e framing. Além disso, sera examinado o impacto da midia na
construcéo de narrativas simplistas, conforme Mirault (2020) indica.

O estudo se concentrou em como a comogao social e a repeticdo de
informagdes provocam uma "ilusdo de verdade" e desencadeiam vieses cognitivas
nos jurados, de acordo com Almeida et al. (2022). Também analisamos como
instrumentos juridicos, como o desaforamento, procuram balancear a liberdade de
imprensa e a justica imparcial, conceito defendido por Reis Junior; Prado (2020).
Exemplos como Suzane Von Richthofen, Eliza Samudio e o goleiro Bruno foram
utilizados como referéncia.

Realizamos a analise de artigos cientificos que apresentem relagdo com o
objetivo da nossa pesquisa, ou seja, que demonstrem como a influéncia da midia pode
afetar a decis&o de um julgamento do tribunal do juri. Artigos estes, selecionados apos
o estabelecimento de critérios de inclusao e exclusdo, com o objetivo de garantir a
relevancia do trabalho apresentado. Os critérios de inclusdo foram: Artigos em acesso
aberto a texto integral em lingua portuguesa; Artigos revisados por pares; Artigos



relacionados a influéncia da midia nos julgamentos pelo Tribunal do Juri; Publicagdes
realizadas nos ultimos cinco anos (de 2019 a 2024). Utilizamos os seguintes critérios
de exclusdo: Estudos que ndo abordavam a tematica especifica; Publicagcdes do tipo
monografias e dissertagdes. Apos a utilizagdo desses critérios, foram selecionados
artigos cientificos que embasam de forma adequada na elaborag&o do nosso trabalho,
garantindo assim a relevancia do mesmo.

2 A HISTORIA DA CRIAGAO DO TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Juri, instituicdo de origem inglesa, surgiu como um instrumento
democratico de participagao popular no julgamento de crimes graves, representando a
insercéo do povo na administragao da justica penal. No Brasil, sua criagao remonta ao
periodo imperial, tendo sido instituido pela primeira vez em 1822, por meio de decreto
de Dom Pedro |, inicialmente com competéncia restrita aos crimes de imprensa. Com
0 passar dos anos e a consolidagao do sistema juridico nacional, o Juri foi incorporado
a Constituicdo de 1824 e, posteriormente, reafirmado em todas as Constituicoes
subsequentes, consolidando-se como uma das mais duradouras instituicdes do direito
patrio.

Atualmente, o Tribunal do Juri € o 6rgdo responsavel pelo julgamento dos
crimes dolosos contra a vida, tanto na modalidade tentada quanto na consumada. A
sua competéncia abrange o homicidio doloso (simples, privilegiado ou qualificado), o
infanticidio, o aborto (provocado pela gestante, com seu consentimento ou por
terceiro) e o induzimento, instigagao ou auxilio ao suicidio. Essa delimitacdo encontra
respaldo no artigo 74, §1°, do Cddigo de Processo Penal (CPP), que estabelece: “§ 1°
Compete ao Tribunal do Juri o julgamento dos crimes previstos nos arts. 121, §§ 1°e
2°, 122, paragrafo unico, 123, 124, 125, 126 e 127 do Cdédigo Penal, consumados ou
tentados” (BRASIL, 1941, art. 74, §1°).

Tem suas raizes na Inglaterra, no ano de 1215. Naquele periodo, a instituicao
era chamada de Tribunal do Povo e possuia uma competéncia limitada, restringindo-
se ao julgamento de crimes de bruxaria ou de natureza mistica. Sua composigéao
original era formada por doze homens respeitados na sociedade, considerados
portadores de uma "consciéncia pura" e que se viam como detentores da verdade
divina necessaria para julgar o delito e estabelecer a punigdo adequada, conforme
Mirault (2020, p. 6).

A proposta de instituir um “juizo de jurados” no Brasil foi apresentada pelo
Senado da Cémara do Rio de Janeiro ao entdo Principe Regente Dom Pedro,
resultando na criagdo do Tribunal do Juri. O Principe acatou a sugestao e, em 18 de
junho de 1822, editou um Decreto Imperial que instituiu um conselho composto por
‘juizes de fato”, precursor do atual Tribunal do Juri. Esse conselho possuia,
inicialmente, competéncia exclusiva para o julgamento de crimes de imprensa,
refletindo a preocupacdo da época com a liberdade de expressdo e o controle da
informacéo. As decisbes proferidas por esses juizes ndo comportavam recursos
ordinarios, sendo possivel apenas a interposicdo de pedido de cleméncia ao
Imperador. A escolha dos membros do conselho era realizada pelo Corregedor e pelos
Ouvidores do Crime, conforme destaca Mirault (2020, p. 7), evidenciando o carater
elitizado e restrito dessa primeira forma de participagao popular na justiga criminal.

Com a promulgagao da Constituicdo do Império, em 25 de margo de 1824,
consolidou-se a institucionalizagdo do Tribunal do Juri no ordenamento juridico
brasileiro, elevando-o de um conselho criado por decreto a uma instancia prevista
constitucionalmente. A partir desse marco, todas as Constituicdes Federais



subsequentes passaram a incluir a previsdo do Juri em seus textos, reafirmando sua
importancia como instrumento de participagao popular na administragao da justica.
Inicialmente, o Juri manteve competéncia restrita aos crimes de imprensa, mas, com o
tempo, sua atuagao foi gradualmente ampliada para abranger o julgamento de ag¢des
civeis e criminais. Essa expansao visava consolidar o Juri como um mecanismo
juridico de equilibrio social, assegurando que qualquer pessoa, independentemente
de sua posicao, pudesse ser responsabilizada por atos ilicitos (MIRAULT, 2020, p. 8).

Ao longo de sua trajetéria historica, o Tribunal do Juri consolidou-se como um
dos mais relevantes instrumentos de participagdo popular no sistema de justica
criminal brasileiro. Contudo, na contemporaneidade, essa instituicdo enfrenta novos
desafios decorrentes da intensa exposigdo midiatica que envolve os casos de grande
repercussao. Diversos autores tém se dedicado a analisar a complexa interacao entre
a cobertura da midia e a imparcialidade dos julgamentos realizados pelo Juri,
examinando as convergéncias e contrapontos dessa relagdo sob diferentes
perspectivas tedricas. Em suas respectivas obras, Mirault (2020), Reis Junior; Prado
(2020) e Almeida et al. (2022) apresentam contribui¢cdes significativas ao demonstrar
como a exposi¢cado prévia a informacgado veiculada pela midia pode influenciar a
formagdo da opinido dos jurados e, consequentemente, afetar a neutralidade do
julgamento.

Entre as abordagens mais relevantes sobre essa problematica, destaca-se a
analise de Mirault (2020), que examina a espetacularizagdo do delito promovida pelos
meios de comunicacdo. O autor observa que a midia frequentemente constroi
narrativas simplistas e maniqueistas, que dividem a opinido publica entre “herdis” e
“vildes”, contribuindo para uma percepcgao distorcida da realidade dos fatos. Essa
estratégia, voltada ao sensacionalismo e a busca por audiéncia, tende a negligenciar a
complexidade dos acontecimentos e a violar o principio da presuncao de inocéncia do
acusado. Segundo o autor, a ampla e tendenciosa exposi¢do dos casos criminais
pode gerar um verdadeiro pré-julgamento na mente dos possiveis jurados,
comprometendo sua capacidade de analisar as provas de forma objetiva e imparcial
durante o processo de julgamento.

A reflexdo de Mirault (2020) dialoga com a de outros autores que igualmente
demonstram preocupacdo com os efeitos da exposicdo midiatica sobre a
imparcialidade do Tribunal do Juri. A semelhanga entre essas abordagens reside
justamente na constatacado de que a midia pode influenciar negativamente a formacgao
do convencimento dos jurados, comprometendo a neutralidade do julgamento.
Contudo, enquanto Mirault (2020) enfatiza a construgdo narrativa dos meios de
comunicagado e seus impactos na percepcgdo publica dos fatos, outros estudiosos
ampliam essa andlise ao investigar os mecanismos psicolégicos e cognitivos que
sustentam tal influéncia.

Em contrapartida a perspectiva comunicacional de Mirault (2020), Reis Junior;
Prado (2020) voltam-se para os aspectos legais e processuais da influéncia midiatica
sobre o Tribunal do Juri. Os autores analisam como a liberdade de imprensa, embora
constitua um direito essencial nas democracias modernas, pode entrar em conflito
com o direito fundamental a um julgamento justo e imparcial. Nesse sentido,
investigam os limites éticos da cobertura jornalistica de casos criminais, sobretudo
antes do transito em julgado, e discutem os instrumentos juridicos disponiveis para
reduzir o impacto indevido da midia sobre os jurados, como o desaforamento e as
orientagdes judiciais destinadas a preservar a neutralidade do Conselho de Sentenca.

A discussao juridica proposta por Reis Junior; Prado (2020) se fundamenta nos
principios constitucionais que regem o Tribunal do Juri, dentre os quais se destacam a



soberania dos veredictos, o sigilo das votag¢des, a ampla defesa e a competéncia para
o julgamento dos crimes dolosos contra a vida, todos inseridos no contexto mais amplo
do direito ao devido processo legal, que assegura a imparcialidade do julgador. A
tensao entre esses principios torna-se evidente quando a liberdade de expresséao e de
imprensa - direitos fundamentais e pilares das democracias - entra em choque com a
necessidade de um julgamento equitativo e imparcial. Nessa perspectiva, os autores
evidenciam o desafio de equilibrar tais garantias constitucionais, de modo que o
exercicio da liberdade informacional ndo comprometa a neutralidade do Conselho de
Sentenga nem a integridade do processo penal.

Nesse contexto, Reis Junior; Prado (2020) convergem com as reflexdes de
Mirault (2020) e Almeida et al. (2022) ao reconhecerem que a midia exerce influéncia
significativa na formagao da opinido publica e, por conseguinte, no convencimento dos
jurados. No entanto, sua principal preocupagao reside em estabelecer um ponto de
equilibrio entre a liberdade de informagdo e a garantia de um processo justo e
imparcial. Diferentemente de Mirault (2020), que concentra sua analise na constru¢ao
narrativa e discursiva da noticia, e de Almeida et al. (2022), que adotam uma
abordagem psicossocial sobre os efeitos cognitivos da exposicdo midiatica, Reis
Junior; Prado (2020) priorizam o exame das ferramentas legais e processuais capazes
de mitigar essa interferéncia, buscando harmonizar os valores constitucionais em
jogo.

Complementando as abordagens de Mirault (2020) e de Reis Junior; Prado
(2020), Almeida et al. (2022) adotam uma perspectiva psicossocial, enfocando os
efeitos da exposicdo midiatica sobre os processos cognitivos dos jurados e suas
estratégias de julgamento. Os autores analisam como a reiteragdo de informagdes,
mesmo quando ndo confirmadas, pode gerar um sentimento de familiaridade que, por
sua vez, produz uma sensacdo de maior autenticidade ou veracidade, fenébmeno
conhecido como “ilusdo de verdade”. Essa abordagem evidencia que a influéncia da
midia n&o se limita a construgao narrativa ou aos aspectos legais, mas também opera
de maneira subjetiva na percepgéo e avaliagdo das provas pelos jurados, interferindo
diretamente na neutralidade do processo decisorio.

Ademais, Almeida et al. (2022) examinam o efeito emocional das narrativas
midiaticas sobre os jurados, demonstrando como sentimentos, tais quais medo, ira e
comogéo social podem interferir diretamente em suas decisdes. Sua analise converge
com as reflexdes de Mirault (2020) ao ressaltar o papel da construgédo narrativa da
midia, todavia se diferencia ao se aprofundar nos processos psicolégicos que
explicam como essas narrativas moldam o julgamento individual.

Diferentemente de Reis Junior; Prado (2020), que priorizam os instrumentos
juridicos de controle, Almeida et al. (2022) concentram-se em compreender 0s
mecanismos mentais e emocionais que tornam o juri suscetivel a influéncia midiatica.

A relevancia desse debate tedrico se evidencia quando confrontada com casos
concretos amplamente divulgados pela imprensa, que expbéem de forma intensa a
tensao entre a liberdade de imprensa e a imparcialidade do julgamento. No contexto
brasileiro, episddios como os de Suzane von Richthofen, Eliza Samudio e o goleiro
Bruno, ilustram de modo emblematico como a cobertura midiatica pode moldar a
opinido publica e, potencialmente, interferir na percepgao dos jurados e na condugao
do processo penal.

No caso Suzane von Richthofen, a ampla cobertura midiatica, repleta de
detalhes graficos e especulagdes sobre a personalidade da acusada, produziu um pré-
julgamento significativo na opinido publica. Conforme observa Mirault (2020), a
imprensa construiu uma narrativa simplista e polarizadora, dividindo o publico entre



simpatizantes e acusadores. Essa exposicdo intensa, somada a reiteracao de
informagdes nao verificadas, pode ter gerado uma “ilusdo de verdade” nos jurados,
fendbmeno descrito por Almeida et al. (2022), que explica como a familiaridade repetida
com determinadas informacdes tende a ser interpretada como autenticidade. Tal
dindmica compromete a imparcialidade do julgamento e levanta questionamentos
sobre a efetividade dos instrumentos juridicos de contengao da influéncia midiatica,
como o desaforamento e a orientagao aos jurados, analisados por Reis Junior; Prado
(2020).

Similarmente, nos casos de Eliza Samudio e do goleiro Bruno, a midia
desempenhou um papel fundamental na moldagem da opinido publica. A constante
divulgacdo de pormenores chocantes e a especulagdo geraram uma forte pressao
social. As reportagens jornalisticas, que frequentemente apontavam a culpa dos
acusados, intensificaram vieses cognitivos nos jurados, como o viés de confirmagao.

Por sua vez, a comocao e a revolta, amplificadas pela imprensa, podem ter
prevalecido sobre a demanda por uma avaliacdo imparcial baseada em provas. Esta
circunstancia desafia a habilidade do Tribunal do Juri de preservar sua imparcialidade,
pois a opinido publica, ja formada, costuma prevalecer sobre a avaliagao objetiva dos
fatos e evidéncias.

Em suma, os trés autores concordam que a ampla cobertura midiatica de casos
criminais de grande impacto constitui um obstaculo consideravel para a imparcialidade
do Tribunal do Juri. Mirault (2020) destaca a elaboragao da narrativa de midia, Reis
Junior; Prado (2020) se concentra nos conflitos legais e nas possiveis resolugdes
judiciais, enquanto Almeida et al. (2022) investiga os processos psicossociais de
influéncia.

Embora tenham diferentes perspectivas, os escritores advertem sobre o perigo
de um "juri popular midiatico", no qual a decisdo dos jurados € mais influenciada pela
opinido publica formada pela midia do que pelas evidéncias apresentadas em tribunal,
prejudicando os principios basicos do devido processo legal e da presungao de
inocéncia. Todavia, a avaliagdo conjunta de suas obras proporciona uma visao
completa da intrincada interagao entre midia e justica, crucial para entender e procurar
mecanismos que assegurem a integridade do Tribunal do Juri.

2.1 O Tribunal do Juri e o principio da presung¢ao de inocéncia

O Tribunal do Juri, por ser democratico em sua esséncia, se depara
constantemente com o pilar do sistema juridico penal: o Principio da Presuncao de
Inocéncia. Esse principio, de natureza constitucional, determina que ninguém sera
considerado culpado até que haja o transito em julgado de uma sentenca penal
condenatdria, impondo a acusacao a responsabilidade de demonstrar a culpa além de
qualquer duvida razoavel. No ambito do Juri, essa garantia essencial entra em conflito
com a soberania dos veredictos, um dos fatores que atribuem ao tribunal popular sua
relevancia e singularidade. Embora o julgamento pelos pares seja admiravel, ele
funciona em uma dinamica diferente do juizo técnico, o que pode causar tensdes na
aplicagao rigorosa do principio.

Um fator inquietante para a preservacido da Presuncdo de Inocéncia no
ambito do Juri é a influéncia externa, principalmente da midia. Fernando Mirault,
levanta essa questdo ao indagar se "todo julgamento € imparcial" Mirault (2020). Ele
sugere que a extensa cobertura da midia e a formagao prévia de uma opinido publica
sobre o caso, podem comprometer a imparcialidade essencial dos jurados, afetando a



garantia constitucional do réu. Sob outro ponto de vista, a propria condugdo do
processo e as garantias do réu sao fundamentais, conforme afirma Mirault (2020).

No que diz respeito ao direito ao siléncio, que esta diretamente ligado a
presunc¢ao de inocéncia, a doutrina enfatiza a necessidade de ndo se obter qualquer
interpretacdo que possa ser prejudicial ao réu. Como Almir Santos Reis Junior
destaca, a protegao contra a autoincriminagao - nemo tenetur se detegere - e o direito
ao siléncio foram integrados a ordem constitucional, sendo proibida qualquer
interpretacdo que prejudique o réu, uma vez que isso "violou flagrantemente o
principio da presungao da inocéncia" Reis Junior; Prado (2020).

A absolvicdo deve ser a norma quando o acervo probatorio ndo é robusto, de
acordo com a maxima in dubio pro reo, que € uma consequéncia direta da presung¢ao
de inocéncia. Rosana Silva de Almeida e outros autores, abordam o padréo de prova
sem mencionar diretamente o Juri, ao se referir ao conceito de "prova além da duvida
razoavel" Almeida et al. (2022). Os autores enfatizam a importancia de que "os
elementos probatorios dos autos devem explicar a hipotese acusatoria, bem como,
refutar todas as outras hipoteses plausiveis que conduziram a inocéncia do acusado”
Almeida et al. (2022).

Quando os jurados se deparam com hipoteses alternativas e plausiveis, a
presuncao de inocéncia deve prevalecer, impondo a absolvigdo diante da auséncia de
prova inequivoca de culpa. Esse principio, consagrado pela Constituicdo Federal,
reforca que, mesmo no ambito do veredicto popular, a decisdo deve se basear em
certeza juridica e ndo em percepgdes moldadas pela opinido publica. Harmonizar a
liberdade de imprensa com a imparcialidade do julgamento e o direito a ampla defesa
constitui um desafio constante, que busca equilibrar o anseio social por justica com a
protecao inegociavel dos direitos fundamentais do acusado.

2.2 Midia, opiniao publica e o sistema de justi¢a criminal

A teoria do agendamento (Agenda-Setting), proposta inicialmente por
McCombs; Shaw (1972), sustenta que a midia nao dita o que pensar, mas sim sobre o
que pensar. Ao selecionar quais fatos ganham destaque e quais permanecem a
margem, os meios de comunicagdo moldam a agenda publica e, por consequéncia, o
foco da atencgao social. No contexto do Tribunal do Juri, esse fenbmeno influencia
diretamente o imaginario coletivo, pois determinados crimes — especialmente aqueles
de grande repercussao — passam a ser percebidos como mais graves, urgentes ou
moralmente inaceitaveis do que outros de natureza semelhante, mas com menor
exposi¢cao midiatica.

O enquadramento (framing), por sua vez, se refere a maneira como a
informacgédo é estruturada e apresentada ao publico. Segundo Entman (1993), o
enquadramento define os contornos da narrativa, selecionando aspectos da realidade
e 0s organizando em torno de uma interpretacéo especifica, capaz de sugerir causas,
responsabilidades e solu¢gdes. No campo juridico, esse mecanismo se revela
perigoso, pois conduz o publico - e, potencialmente, os jurados - a adotar visdes
polarizadas sobre o acusado e a vitima, favorecendo o surgimento de juizos morais
prévios e comprometendo a neutralidade da decisao judicial.

Esses efeitos - agendamento e enquadramento - contribuem
significativamente para a formacédo de percepgdes distorcidas sobre os casos
criminais, criando um ambiente propicio ao pré-julgamento. Ao determinar quais
temas devem receber atencio e de que forma devem ser interpretados, a midia acaba
moldando a narrativa social em torno do crime, do acusado e da vitima. Nesse



contexto, a influéncia midiatica na formacéao de juizos prévios € o foco da inquietagao
de autores como Fernando Mirault, que questiona a real imparcialidade dos veredictos
no Tribunal do Juri. A sociedade, constantemente exposta a informagdes sobre o
crime e o historico dos envolvidos, tende a construir “juizos de valor pré-concebidos”.
Esse fenbmeno, segundo Mirault (2020), frequentemente favorece o “direito penal do
inimigo”, conduzindo a condenagao moral antecipada. Tal agcdo ndo molda apenas a
percepgao publica, assim como pode direcionar as decisbes dos jurados, que, por
serem leigos, carecem do rigor técnico dos magistrados.

A midia demonstra o efeito de agendamento ao dar prioridade e sobrecarregar
a cobertura noticiosa com casos de ampla repercussao, como os de Suzane von
Richthofen e do goleiro Bruno. Mirault (2020) destaca que a cobertura midiatica
constante nao so6 orienta a sociedade, como também pode comprometer o processo
investigativo desde o comego, exercendo pressdo sobre delegados e peritos,
principalmente, criando uma opinido publica que ja condena antecipadamente Mirault
(2020, p. 74). Essa opinidao € internalizada pelos jurados leigos. O agendamento
assegura que o caso chegue ao plenario do juri com um status de extrema importancia
e repercussao social, em vez de uma avaliagao imparcial.

A preocupacao de autores, como Fernando Mirault, que questiona a real
imparcialidade dos veredictos no Tribunal do Juri, se concentra na influéncia da midia
na formagao de um juizo prévio. A sociedade, bombardeada com informagdes sobre o
delito e o passado dos envolvidos, costuma formar "juizos de valor pré-concebidos"
Mirault (2020). Esse consenso tende a favorecer o "direito penal do inimigo",
selecionando individuos para puni¢des rigorosas antes do veredicto final Mirault
(2020).

Por outro lado, o Enquadramento (framing) opera no segundo nivel de
influéncia, estabelecendo a maneira como o publico deve compreender os assuntos
que estao na pauta. Robert Entman (1993), o define como o ato de escolher e destacar
elementos da realidade para estabelecer uma definicao particular do problema, suas
causas, julgamento moral e solugao proposta.

Nesse contexto polarizado, a defesa do réu e o cumprimento rigoroso das
garantias processuais se tornam ainda mais essenciais. O direito ao siléncio,
assegurado pela Constituicdo e reconhecido pela doutrina, serve como um
mecanismo de prote¢do contra a autoincriminagao Reis Junior; Prado (2020).

Almir Santos Reis Junior, ressalta a inclusdo do principio nemo tenetur se
detegere na ordem constitucional, enfatizando que qualquer interpretagdo negativa
em relagdo ao réu baseada em seu siléncio, constitui um "flagrante violagdo do
principio da presungdo da inocéncia". O direito fundamental ndo pode ser
enfraquecido em hipotese alguma devido ao clamor publico por condenacéo, de
acordo com Reis Junior; Prado (2020).

A elaboragdo de narrativas simplistas e sensacionalistas configura uma
estratégia tipica de framing. Nesse processo, a midia seleciona aspectos dramaticos
do fato, omite nuances do procedimento judicial e utiliza uma linguagem carregada de
juizos de valor, moldando a figura do “culpado” ou do “monstro social”. O
enquadramento transforma casos penais complexos em narrativas de facil
assimilagao, reduzindo a compreensao publica a esteredtipos morais e emocionais.
Como destacam Almeida et al. (2022), esse enquadramento pré-judicial da informagéao
compromete o principio da presungdo de inocéncia, pois influencia a formagéao da
intima convicgdo dos jurados com base em argumentos externos aos autos, em
detrimento das provas produzidas em juizo. Em suma, o framing atua como um
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mecanismo de manipulagdo cognitiva e emocional, que, em vez de esclarecer os
fatos, conduz a antecipagao do julgamento.

Além disso, a pressao da opiniao publica impde ao Sistema de Justica Criminal
um nivel ainda mais elevado de rigor na demonstracdo da culpa. O Estado
Democratico de Direito sé admite o padrao de "prova além da duvida razoavel". A
doutrina estabelece que o conjunto probatério ndo s6 deve corroborar a hipétese
acusatoria, como também deve ser capaz de refutar todas as demais hipbteses
plausiveis que poderiam levar a inocéncia do réu Almeida et al. (2022). Na visao de
Rosana Silva de Almeida, mesmo que uma hipotese acusatéria parega mais provavel,
a presenga de uma "conclusao diferente, igualmente racional e plausivel" deve levar a
absolvigdo Almeida et al. (2022).

Assim, a atuacao da midia e a opinido publica funcionam como um catalisador
para a realizagao, exigindo um esforgo continuo do sistema judiciario, particularmente
do Tribunal do Juri, para manter a imparcialidade e priorizar os direitos e garantias
individuais em vez do desejo punitivo.

2.3 Analise de casos: a construgao midiatica dos culpados

Os casos criminais de Suzane von Richthofen e do ex-goleiro Bruno
Fernandes ilustram de forma emblematica como os mecanismos da midia de massa
podem afetar os principios constitucionais que regem o Tribunal do Juri. A cobertura
desses episoddios ultrapassou o propdsito informativo, convertendo-se em um
instrumento de construgcado simbdlica da culpa e de formagao da opinido publica, em
que narrativas sensacionalistas substituiram a analise técnica das provas por
julgamentos morais e emocionais.

A aplicagdo dos conceitos de Agendamento (Agenda-Setting) e
Enquadramento (framing), discutidos na segdo anterior, mostra-se essencial para
compreender a influéncia da midia nesses casos. O agendamento manifestou-se na
priorizacdo continua e massiva cobertura dos crimes, que passaram a ocupar posicao
central na pauta jornalistica e no imaginario coletivo. Essa exposigao reiterada elevou
os fatos a condi¢ao de eventos de comogao nacional, garantindo que o publico — e,
por consequéncia, os futuros jurados leigos — formasse um entendimento prévio,
amplo e carregado de emogao sobre os acontecimentos, antes mesmo da analise
técnica das provas em plenario.

Com base no tema estabelecido pelo agendamento, a midia aplicou o
enquadramento (framing) ao selecionar e enfatizar elementos de forte apelo
emocional e moral, utilizando expressdes como “monstro”, “filha demoniaca” e “frieza
calculista”. O objetivo ndo se restringia a relatar os fatos, mas a construir um quadro
interpretativo prévio, que direcionava a percepgao publica e ja sugeria a culpabilidade
do réu. A formulacao de narrativas simplificadas e sensacionalistas coaduna-se com o
conceito de “direito penal do inimigo”, conforme Mirault (2020), promovendo uma
condenacdo moral antecipada e, consequentemente, uma violacdo evidente ao
principio constitucional da presung¢ao de inocéncia.

Em ambos os casos, Richthofen e Bruno, a defesa enfrentou nédo sé as
evidéncias apresentadas pela acusacido, mas também um Tribunal Popular paralelo,
cujo veredito ja havia sido definido pela sociedade. Conforme indica a literatura
especializada, essa pressdao social é um fator externo que pode afetar
significativamente a intima convicgdo do jurado. Mirault (2020, p. 78), critica a
fragilidade do veredicto popular por esse motivo, afirmando que: "Nas decisdes finais
dos jurados, alguns elementos podem pesar para absolver ou para condenar um
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acusado de homicidio, independentemente do conteudo do caso levado a
julgamento."

A insercao de elementos emocionais e midiaticos no contexto do julgamento
compromete a observancia do padrédo constitucional que exige a comprovagao da
culpa “além de qualquer duvida razoavel” (Almeida et al., 2022). Quando a narrativa
publica antecede e se sobrepde a analise técnica das provas, a neutralidade dos
jurados se torna vulneravel a influéncia de valores morais e a pressao social por
punigdo. Essa realidade impde ao sistema de justica o desafio permanente — e, por
vezes, infrutifero — de preservar a imparcialidade deciséria, reafirmando a
necessidade de equilibrar a liberdade de imprensa com o direito fundamental a um
julgamento justo.

2.3.1 O caso Suzane von Richthofen: classificagcao e a sentenga moral antecipada

O caso de Suzane von Richthofen se transformou em um espetaculo
sensacionalista, evidenciando um forte efeito de Agendamento ao ser constantemente
destacado, assegurando que o assunto fosse amplamente conhecido e considerado
de extrema importancia para todos os jurados futuros. No entanto, o principal foco
esteve no enquadramento da ré.

A midia empregou elementos dramaticos e de grande impacto moral, como a
imagem da ré usando uma blusa infantil no funeral e os detalhes macabros do crime
para criar uma moldura de "filha demoniaca" e "culpada". Essa tatica teve o efeito de
fomentar um juizo moral pré-estabelecido, concordando com o que Mirault (2020)
caracteriza como o favorecimento do "direito penal do inimigo", no qual a ré é
escolhida para uma punigao severa antes do veredicto final.

A pressao da opinido publica adiciona um peso adicional ao processo,
comprometendo a soberania do juri ao exigir uma resposta que transcenda a
legalidade. Nesse contexto, Mirault acrescenta ao raciocinio ao descrever a
expectativa social em relagdo ao juiz:

Nos casos amplamente divulgados pela midia, a esperanga de justica e o
acalanto a sociedade acabam sendo depositados na pessoa do juiz, o qual
devera responder a opinidao publica de forma exemplar, demonstrando o
pleno e eficaz funcionamento do sistema juridico brasileiro (Mirault, 2020, p.
90).

Assim, a pressao da midia ndo apenas distorce a aplicagdo do padrao de
"prova além da duvida razoavel" Aimeida et al. (2022), além disso impde um esforgo
constante ao sistema de justica para preservar a imparcialidade diante do clamor
publico.

Desse modo, a condenagdo social prévia, determinada pelo framing,
comprometeu a plenitude de defesa e a garantia de imparcialidade, uma vez que o
jurado leigo formou sua intima convicgdo com base em narrativas extra-autos, em vez
de seguir o processo técnico.

2.3.2 O caso Goleiro Bruno: sensacionalismo e o desafio ao in dubio pro reo

O caso do ex-goleiro Bruno Fernandes constitui outro exemplo emblematico do
impacto negativo dos mecanismos midiaticos sobre o sistema de justica criminal,
especialmente no ambito do Tribunal do Juri. Assim como em outros episddios de
grande repercussao, a cobertura massiva e sensacionalista desafiou diretamente o
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principio da presuncdo de inocéncia e comprometeu a observancia do padrao
probatério constitucional de “prova além da duvida razoavel”’, ao antecipar juizos
morais e refor¢ar narrativas publicas de culpabilidade antes mesmo da concluséo da
instrugao processual Almeida, et al. (2022).

Nesse contexto, a condigao de Bruno Fernandes como figura publica de grande
notoriedade, intensificou ainda mais o processo de agendamento, assegurando que o
caso ocupasse posigao privilegiada e constante na pauta jornalistica, o que alimentou
um clamor social crescente por sua condenagdo. Mirault (2020, p. 74) destaca que
essa pressao midiatica ndo afetou apenas a opinido publica, mas repercutiu ao longo
de toda a cadeia de custddia da prova, influenciando delegados, peritos e, por fim, a
propria imparcialidade dos jurados. Conforme observa o autor (2020, p. 90), a
expectativa social por uma punicdo exemplar recai sobre o juiz e sobre o sistema de
justica, que passam a enfrentar uma forte demanda por uma resposta rapida e severa,
frequentemente em detrimento das garantias constitucionais do processo penal.

Além do agendamento intensificado pela notoriedade do acusado, o
enquadramento (framing) desempenhou papel decisivo na construgdo da narrativa
midiatica do caso. A imprensa passou a desconstruir a imagem do idolo esportivo para
substitui-la pela figura do “monstro frio e calculista”, selecionando trechos de
depoimentos, vazamentos de informagdes e fragmentos de provas frequentemente
retirados de seu contexto juridico. Esse processo reduziu a complexidade do caso a
um “pacote interpretativo” simplificado, conforme o sentido técnico do framing, que
antecipava a percepgdao de culpa antes mesmo da analise judicial. Esse
enquadramento pré-judicial, marcado por forte carga emocional e moral, contribuiu
para moldar a intima convicgao dos jurados, comprometendo a imparcialidade exigida
no Tribunal do Juri.

A criagdo dessa crenga prévia, fundamentada em argumentos extra-autos,
compromete o rigor probatério necessario. A analise de Almeida et al. (2022), a
respeito do padrao de "prova além da duvida razoavel" se torna crucial, se a sensacao
de culpa é definida pelo framing midiatico, os jurados leigos podem né&o exigir que o
conjunto probatdrio refute todas as demais hipoteses plausiveis que poderiam levar a
inocéncia do réu. A crenga popular, influenciada pelo framing, prevalece sobre a
exigéncia constitucional de certeza absoluta da culpa.

Em sintese, a analise dos casos Richthofen e Bruno demonstra que, quando o
Agendamento direciona a atengao publica para determinados acontecimentos e o
Enquadramento constrdi narrativas que antecipam culpabilidades, o Tribunal do Juri
deixa de operar em sua plenitude constitucional. Nesses cenarios, os direitos
fundamentais do devido processo legal e da presungcdo de inocéncia tornam-se
vulneraveis diante de um ambiente social carregado de expectativa punitiva —
expectativa essa moldada, amplificada e, muitas vezes, distorcida pela atuacédo da
midia sensacionalista, que transforma julgamentos em espetaculos e réus em
personagens previamente condenados.

2.3.3 A formacgao da culpa antecipada: a cobertura antes do julgamento

Nesse contexto, abre-se espaco para um aspecto decisivo na distorcdo da
justica: a formagdo da culpa antecipada por meio da cobertura midiatica pré-
julgamento. O periodo que antecede as sessdes do Tribunal do Juri constitui 0 auge do
ciclo de exposi¢cao publica, marcado por intensa circulacdo e repeticdo de
informagdes. Nos casos de Suzane von Richthofen e do goleiro Bruno Fernandes, a
atuagao da imprensa nao se restringiu a mera divulgagéo dos fatos; ao contrario,
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consolidou um processo continuo de moldagem da percepgéo social. Dias e semanas
antes dos julgamentos, a midia passou a estruturar narrativas que nao apenas
informavam, mas orientavam emocional e cognitivamente o publico - e, por
consequéncia, influenciavam de forma indireta e profunda a convicgao dos jurados.

A partir desse quadro de formacéo antecipada da culpa, evidencia-se como a
etapa pré-julgamento se transforma em um ambiente de saturagao informacional que
molda percepgdes antes mesmo da produgdo de provas em juizo. Nos dias que
antecederam as sessoes, a midia acionou o Agendamento em seu nivel mais intenso:
ambos 0s casos passaram a ocupar as manchetes de maneira tdo dominante que se
tornaram inescapaveis ao publico. A repeticdo incessante de detalhes do crime -
frequentemente acompanhada de vazamentos, trechos de depoimentos
descontextualizados e até reconstru¢cdes dramatizadas - conferiu aos episédios a
aparéncia de uma crise social iminente.

Como destacam Almeida et al. (2022), esse cenario produziu nos jurados
potenciais, o fendbmeno da ilusdo de verdade; quanto mais uma narrativa é repetida,
maior € a tendéncia de o receptor considera-la auténtica, mesmo que careca de
validacéo juridica. Assim, antes mesmo de ingressarem no plenario, muitos jurados
leigos ja haviam internalizado uma sensacao de familiaridade com a versao midiatica
dos fatos - uma versao nao submetida ao contraditério, mas que, pela mera exposigao
repetida, adquire status de verdade.

Durante o periodo pré-julgamento, a estratégia mais corrosiva para a
imparcialidade do Tribunal do Juri foi o posicionamento explicito do Enquadramento
(framing). Nesse estagio, a midia abandonou qualquer compromisso com o jornalismo
descritivo e passou a estruturar narrativas morais que antecediam - e, em muitos
aspectos, substituiam - o julgamento formal. Em vez de informar, passou a interpretar;
em vez de apresentar fatos, passou a construir significados.

No caso Richthofen, o framing operou destacando contrastes simbdlicos que
reforcavam a ideia de monstruosidade. Como analisa Mirault (2020), a imprensa
explorou elementos extraprocessuais - a classe social da ré, sua expressao facial,
suposta auséncia de remorso, e até seu vestuario no funeral - para consolidar a
imagem da “monstra fria e calculista”. Esse enquadramento ndo apenas antecipava
uma versao condenatdria, mas também reduzia drasticamente o espago para
qualquer duvida razoavel, impondo uma sentenga moral antes da juridica.

De forma semelhante, no caso do goleiro Bruno, o framing buscou desconstruir
a figura publica do atleta e substitui-la pela narrativa do “lider de uma execugao”.
Vazamentos de audios, trechos de depoimentos e informagbes sensiveis, quase
sempre deslocados de seu contexto juridico, foram selecionados para reforgar um viés
de confirmagao nos jurados em potencial. A repeticdo dessa moldura interpretativa
produziu uma percepg¢ao cristalizada de culpa, dificultando que o julgamento se
desenvolvesse sob os parametros constitucionais de neutralidade e presuncéo de
inocéncia.

Dessa forma, a andlise dos dados revela que o framing midiatico, ao estruturar
previamente a compreensado dos fatos, compromete ndo apenas o distanciamento
critico dos jurados, mas o proéprio ideal de imparcialidade que fundamenta o Tribunal
do Juri. A narrativa midiatica, ja assimilada como verdade social, passou a disputar e
muitas vezes a suplantar, a narrativa juridica construida sob o crivo do contraditério e
da ampla defesa.

A combinagdo entre o Agendamento saturado e o framing moralmente
condenatorio produz um estagio ainda mais grave: a indugao de uma crenga profunda
nos jurados em potencial. Trata-se de um ponto critico que se articula diretamente com
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a analise anterior, pois, ao transformar a narrativa midiatica em uma “verdade
socialmente consolidada”, o processo penal chega ao plenario ja contaminado por
convicgoes previas dificeis de desconstruir.

Quando os jurados entram em contato com as provas formais - os intra-autos -
durante o julgamento, eles ndo o fazem a partir da neutralidade constitucionalmente
exigida, mas sob o0 peso de um viés de confirmagao robusto e emocionalmente
consolidado. Assim, em vez de buscar a verdade processual, passam a interpretar as
evidéncias apresentadas pela acusagao como meras confirmagdes daquilo que a
midia ja lhes ensinou a crer. As provas de defesa, por sua vez, enfrentam uma
resisténcia cognitiva natural, pois contradizem a narrativa previamente internalizada.

Esse contexto confronta diretamente a possibilidade de um julgamento
verdadeiramente imparcial, como destaca Mirault (2020), e cria um cenario em que o
Principio da Presuncdo de Inocéncia perde sua eficacia pratica. Mesmo as
ferramentas juridicas destinadas a conter a influéncia do pré-julgamento midiatico,
mencionadas por Reis Junior; Prado (2020), se revelam insuficientes para neutralizar
crengas ja amplamente sedimentadas no imaginario coletivo.

Assim, a indugdo da crenga profunda demonstra que, quando a midia opera
simultaneamente como fonte de saturagéo e como agente de enquadramento moral, o
Tribunal do Juri passa a funcionar sob um modelo distorcido de decis&o, no qual a
aparéncia de imparcialidade nao corresponde as reais dinamicas cognitivas dos
jurados.

3 O CONFLITO ENTRE A LIBERDADE DE IMPRENSA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL

A extensa cobertura de casos criminais de grande repercussao, nao apenas
revela um conflito de natureza psicossocial, mas também expde uma tens&o estrutural
no proprio sistema juridico do Estado Democratico de Direito. O confronto entre a
Liberdade de Imprensa e o Devido Processo Legal - especialmente no que se refere a
imparcialidade do julgador - constitui um dos dilemas mais complexos da
contemporaneidade. De um lado, a liberdade de informar é um pilar da democracia,
indispensavel para assegurar transparéncia, fiscalizagao social e circulagao de ideias.
De outro, o devido processo legal é um direito fundamental do réu, concebido para
garantir que nenhum individuo seja privado de sua liberdade sem um julgamento justo,
imparcial e livre de influéncias externas.

Essa colisdo de principios faz emergir questionamentos essenciais: até que
ponto a imprensa pode atuar sem comprometer a neutralidade exigida no Tribunal do
Juri? E como proteger a presungao de inocéncia quando a opinidao publica ja foi
moldada por narrativas midiaticas previamente estabelecidas? O cenario demonstra
que, embora ambos os direitos sejam igualmente constitucionais, sua coexisténcia
nem sempre se da de maneira harmdnica - especialmente diante da
espetacularizagao da justica penal.

Reis Junior; Prado (2020) abordam o debate central, destacando o desafio de
conciliar a livre circulacdo de informagdes, essencial para a liberdade de imprensa,
com o direito inalienavel a um julgamento justo e livre de interferéncias externas. Ao
cumprir sua funcao de informar, a midia frequentemente ultrapassa o limite da noticia
e entra no terreno do julgamento moral, prejudicando a habilidade dos jurados de
formar sua convicgao unicamente com base nas evidéncias apresentadas em
plenario.
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A tensdo aumenta quando a espetacularizagdo do crime, descrita por Mirault
(2020), como a construgao de narrativas simplistas e maniqueistas, resulta em uma
condenacéo social prévia. De acordo com o autor, essa tatica da midia, centrada no
sensacionalismo, ignora a presungdo de inocéncia do réu e promove um "pré-
julgamento" na percepgdo do publico. Esse julgamento prévio, assimilado pelos
jurados leigos, converte a busca pela verdade processual em uma resposta a
comogao social, afastando-se do propdsito do processo.

O sistema juridico possui instrumentos processuais para reduzir essa influéncia
indevida. Reis Junior; Prado (2020) analisam a efetividade de instrumentos como o
desaforamento e a correta instrugdo dos jurados. O desaforamento, que possibilita a
transferéncia do julgamento para outra comarca, € uma medida drastica empregada
quando a imparcialidade do Tribunal do Juri esta indiscutivelmente afetada pela
opinido publica ou por outros elementos. No entanto, a analise do autor indica que a
eficacia dessas ferramentas nem sempre € assegurada, considerando a presenca
constante da midia e a forga do clamor publico.

O ambiente midiatico coloca em duvida a garantia constitucional do direito ao
siléncio do réu, que esta intrinsecamente relacionado ao principio da presuncio de
inocéncia. Reis Junior; Prado (2020) argumentam que a protegdo contra a
autoincriminagcao - nemo tenetur se detegere - impede qualquer interpretacdo que
possa ser prejudicial ao réu com base em seu siléncio, sob risco de "flagrante violagao
do principio da presuncédo da inocéncia". No entanto, a extensa disseminacido de
informacgdes e a pressao por uma condenagao tornam essa garantia vulneravel diante
da expectativa publica formada pela midia.

Assim, o desafio reside em estabelecer um ponto de equilibrio entre a
transparéncia da informacéo e a integridade do processo judicial. Quando a narrativa
midiatica se sobrepde a prova técnica e ao rigor da lei, instala-se um desequilibrio
entre direitos fundamentais igualmente protegidos pela Constituicdo. Esse cenario
imp&e ao sistema de justica a necessidade de constante adaptacéo e vigilancia, a fim
de preservar a imparcialidade do julgamento popular e impedir que o Tribunal do Juri
se transforme em mera homologacgéo da opinido publica previamente moldada pela
midia.

4 A INFLUENCIA DA MIDIA NAS DECISOES DOS JURADOS

Para compreender como a midia influencia as decisées no Tribunal do Juri, é
essencial analisar os mecanismos psicolégicos e sociais que convertem narrativas
sensacionalistas em convicgdes aparentemente sodlidas para os jurados. A exposigéao
prévia, intensa e continua aos conteudos midiaticos interfere diretamente nos
processos cognitivos dos julgadores leigos, moldando sua percepgao dos fatos antes
mesmo da apresentacdo das provas em juizo. Como resultado, enfraquece-se a
garantia de que o veredito popular se apoie exclusivamente nas evidéncias intra-
autos, conforme exige o devido processo legal.

Almeida et al. (2022) proporcionam uma perspectiva psicossocial importante ao
examinar como a repeticdo de informagdes na midia, mesmo que nado sejam
confirmadas ou sejam tendenciosas, pode criar a chamada "ilusdo de verdade". De
acordo com os autores, os jurados leigos podem interpretar a familiaridade com uma
informagéo, resultante de sua repeticdo constante (Agendamento), como um
indicativo de maior autenticidade, em vez de considerar a analise técnica dos autos.

Esse fenbmeno esta intimamente relacionado ao Enquadramento (framing) da
noticia. Como abordado anteriormente, a midia cria um "pacote interpretativo" Entman
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(1993) que tanto define o assunto quanto determina o julgamento moral. Aimeida et al.
(2022) explicam como essa estrutura pré-judicial, ao abordar elementos dramaticos e
emocionais, provoca vieses cognitivos nos jurados. Um exemplo significativo € o viés
de confirmagéao, no qual o jurado, previamente convencido da culpa pela narrativa da
midia, tende a interpretar as provas apresentadas no tribunal de forma seletiva,
focando apenas no que reforgca sua crenga pré-estabelecida e desconsiderando
elementos que poderiam resultar em absolvicdo.

Almeida et al. (2022) destacam n&o apenas a distor¢ao cognitiva, mas também
0 impacto emocional da cobertura da midia. O raciocinio l6gico e o rigor probatorio
podem ser superados por sentimentos de medo, revolta e comog¢ao social,
intensificados pela midia. Essa pressdao emocional externa afeta a habilidade do
jurado de seguir o padrao constitucional de "prova além da duvida razoavel". Os
autores sao enfaticos ao declarar que, embora a hipotese acusatoria possa parecer a
mais provavel, a existéncia de uma "conclusédo alternativa, igualmente racional e
plausivel" deve levar a absolvigdo. Contudo, o desejo punitivo pode superar essa
necessidade de incerteza em prol do clamor popular devido a pressao psicossocial.

O desafio esta em harmonizar a firme convicgdo do jurado leigo, um
fundamento fundamental do Juri, com a exigéncia de que essa convicgdo seja
esclarecida e imparcial. A construgdo midiatica do "culpado" atua em um estagio
anterior ao julgamento, influenciando a formagao do corpo de jurados. A pressao
social, conforme Mirault (2020) destaca ao citar a expectativa de que o juiz atenda a
opinidao publica de maneira exemplar, recaindo indiretamente sobre o jurado, que deve
"acalentar a sociedade".

Assim, a influéncia da midia se revela um fenédmeno multifacetado, que opera
nao apenas por meio do conteudo veiculado, mas sobretudo pela alteragdo dos
processos mentais e emocionais dos jurados. Ao afetar sua percepgao, memoria e
julgamento moral, a cobertura sensacionalista reduz a neutralidade esperada no
momento do veredicto e converte a presungao de inocéncia em uma formalidade
esvaziada de efetividade. Desse modo, a decisdo popular deixa de refletir
exclusivamente a prova dos autos e passa a reproduzir, ainda que de forma
inconsciente, a narrativa previamente construida pela midia.

5 0S MECANISMOS JURIDICOS DE CONTENGAO E O LIMITE DA SOBERANIA

O sistema juridico processual penal ndo é passivo diante da invasao
psicossocial no campo de julgamento, em que a intima convicgdo do jurado é
confrontada pela narrativa midiatica Almeida et al. (2022). Em vez disso, possui
instrumentos especificos para reduzir a influéncia externa e assegurar o direito
fundamental a imparcialidade. No entanto, esses instrumentos operam em um campo
de tensao direta com a esséncia do Tribunal do Juri: a soberania dos veredictos.

5.1 O desaforamento como reagao extrema

O desaforamento € o instrumento processual mais severo, criado para transferir
o julgamento para outra comarca quando a imparcialidade do corpo de jurados pode
ser afetada pela opinido publica ou por outros elementos. Reis Junior; Prado (2020)
identificam o desaforamento como uma ferramenta fundamental para a seguranga do
processo. Contudo, sua eficacia € duvidosa em situagdes de grande importancia
nacional, como os casos analisados (Richthofen e Goleiro Bruno). A ampla
disseminagao da midia atual permite que a noticia e o pré-julgamento Mirault (2020) se
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espalhem por todo o territorio, tornando a simples mudancga de local inadequada para
recuperar a neutralidade necessaria.

5.2 A instrucgao judicial e a desconstrugao do pré-julgamento

As instrugdes judiciais fornecidas pelo juiz presidente aos jurados constituem a
segunda linha de defesa. O juiz procura desempenhar o papel de mediador entre a
paixao popular e a lei, instruindo o Conselho de Sentencga a decidir unicamente com
base nas evidéncias apresentadas em plenario (intra-autos). Essa interveng&o tem
como objetivo combater os vieses cognitivos de forma direta. Ao fortalecer a
presuncédo de inocéncia, o magistrado busca neutralizar os impactos da "ilusdo de
verdade" gerada pela repeticdo na midia Almeida et al. (2022) e obrigar o jurado a
confrontar suas convicgdes anteriores com o padrao de "prova além da duvida
razoavel".

5.3 O conflito com a soberania dos julgamentos

A principal limitagdo desses mecanismos esta na garantia constitucional da
soberania dos veredictos. Como a intima convicgdo do jurado é resguardada, a
efetividade do desaforamento e das instrucdes depende exclusivamente da habilidade
do jurado leigo em afastar a pressdo social Mirault (2020) e as noticias
sensacionalistas. O problema é que, se a decisao final refletir a opinido publica
influenciada pelo framing, o sistema tera mantido a aparéncia da soberania, mas
perdido a esséncia da imparcialidade, comprometendo o propdsito democratico e justo
do Tribunal do Juri Reis Junior; Prado (2020).

6 CONSIDERAGOES FINAIS

O presente estudo teve como proposito analisar a complexa e problematica
influéncia da midia sobre os veredictos proferidos pelo Tribunal do Juri, evidenciando
como a cobertura intensa de casos criminais de grande repercussao pode
comprometer principios estruturantes do Estado Democratico de Direito,
especialmente o devido processo legal e a presungao de inocéncia. A analise de casos
emblematicos, como os de Suzane Von Richthofen e do goleiro Bruno Fernandes,
aliada a reflex&o tedrica fundamentada em Mirault (2020), Reis Junior; Prado (2020) e
Almeida et al. (2022), demonstrou que o conflito entre a liberdade de imprensa e a
imparcialidade do julgamento configura uma ameaga concreta a integridade do juri
popular.

Os mecanismos midiaticos de Agendamento e Enquadramento,
frequentemente empregados na cobertura de crimes de grande apelo, atuam como
elementos estruturantes da condenagdo social antecipada. A insisténcia na
priorizagdo de determinados casos (Agendamento) e a construgdo de narrativas
simplificadas, @ emocionalmente  carregadas e moralmente direcionadas
(Enquadramento) moldam a percepgéao publica e, segundo Mirault (2020), promovem
a logica do “direito penal do inimigo”. Esse processo consolida a figura do “culpado”
antes mesmo que as evidéncias sejam submetidas ao contraditério e ao escrutinio
técnico em plenario.

Sob a perspectiva psicossocial, como demonstra Almeida et al. (2022), os
efeitos dessas narrativas midiaticas s&o absorvidos pelo corpo de jurados por meio de
mecanismos cognitivos como a “iluséo de verdade” e o viés de confirmagao. A intima
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convicgao - elemento fundamental do modelo brasileiro de juri - passa a ser formada a
partir de estimulos externos e emocionais, fragilizando o padrao constitucional de
julgamento baseado na “prova além da duvida razoavel’. Desse modo, a decisao
popular corre o risco de se distanciar da racionalidade probatdria exigida pelo devido
processo.

No campo juridico, Reis Junior; Prado (2020) destacam que a tensao entre o
direito a informagao e o direito ao julgamento justo é inevitavel, porém exige constante
vigilancia. Instrumentos como o desaforamento e a adverténcia judicial aos jurados,
embora importantes, revelam eficacia limitada diante da saturagdo midiatica e da
pressao publica por respostas penais imediatas. O principio do in dubio pro reo, nesse
contexto, torna-se particularmente vulneravel, pois a duvida tendencialmente cede
espaco a expectativa social de punicao.

Conclui-se, portanto, que, embora a midia exer¢ca um papel legitimo ao
informar, sua atuagao desregulada pode distorcer o Tribunal do Juri, transformando-o
em um “juri midiatico”, no qual o veredicto reproduz mais o clamor popular que a
avaliagao técnica das provas. Para preservar a natureza democratica do juri e
assegurar as garantias constitucionais que o sustentam, torna-se imprescindivel a
adocgado de medidas que conciliem a transparéncia informativa com a integridade do
processo penal.

Entre essas medidas, destacam-se a formulagcdo de diretrizes éticas mais
rigorosas para a cobertura pré-judicial de crimes, a ampliagdo de politicas de
educacao midiatica e juridica para jurados, e o aprimoramento de instrumentos legais
capazes de proteger a imparcialidade cognitiva e emocional dos julgadores leigos.
Somente assim sera possivel reafirmar um modelo de justica que se baseie nos fatos
e no direito - e n&o na forga persuasiva do sensacionalismo.
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