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RESUMO

Um dos grandes desafios do Direito civil brasileiro é o de se adequar as
transformacdes sociais contemporaneas e a compreensao dos Nnovos arranjos
formadores de outros modelos de familia, constituidos por pais € maes do mesmo
sexo. Sendo assim, o tema apresentado neste trabalho é de grande relevancia no
ordenamento juridico nacional, pois trata de preceitos fundamentais estabelecidos
na Constituicao Federal de 1988, como o combate a discriminacao e a aplicacao dos
corolarios da dignidade da pessoa humana, do tratamento isonémico e da adogéo
com fundamento no melhor interesse do adotado. Neste sentido, este trabalho
buscou fazer uma analise teorico-bibliografico, a partir da problematica enfrentada
por casais homoafetivos que buscam na adogdo a formacdo de uma familia. No
Brasil, a adogao por casais homoafetivos é legalmente possivel e isto reforca a ideia
que os impedimentos sdo morais, reflexo de uma sociedade que apesar de
constante evolugdo e mudando gradativamente seus conceitos, o faz lentamente.

Desta forma, este trabalho, primeiramente, buscou analisar a formacgéao das familias
no Brasil e suas transformagées, com o surgimento dos novos modelos de familia.
Em segundo momento, a adogdo no sistema juridico brasileiro e em terceiro
momento, a viabilidade juridica da adog¢ao por casais homossexuais no Estado

democratico de Direito e a postura atual do judiciario no Brasil.

Palavras-chave: Adocao. Familia. Homoafetividade. Direito.



ABSTRACT

One of the great challenges of Brazilian civil law is to adapt to contemporary social
transformations and to the understanding of the new arrangements that form other
family models of parents and mothers of the same sex. Thus, the theme presented in
this study is of great relevance in the national legal system, since it deals with
fundamental precepts established in the Federal Constitution of 1988, such as the
fight against discrimination and the application of the corollaries of human dignity,
isonomic treatment and adoption based on the best interests of the adoptee. In this
sense, this work sought to make a theoretical-bibliographic analysis, based on the
problem faced by homoaffective couples who seek adoption in the formation of a
family. In Brazil, adoption by homosexual couples is legally possible, and this
reinforces the idea that the impediments are moral, reflecting a society that despite
its constant evolution and gradually changing its concepts, does so slowly.

In this way, this work, first, sought to analyze the formation of families in Brazil and its
transformations, with the emergence of new family models. Secondly, the adoption in
the Brazilian legal system and thirdly, the legal feasibility of adoption by homosexual
couples in the democratic State of Law and the current position of the judiciary in

Brazil.

Keywords: Adoption. Family. Homoaffective. Law.
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INTRODUGAO

Afamilia brasileira, desde os tempos do Brasil Colonial, vivencia
transformagdes em decorréncia dos panoramas, social, politico, cultural, econémico
e biolégico que influenciam na compreensao das condutas e comportamentos dos
quais decorre o seu conceito.

Pode-se dizer que na sociedade burguesa (meados do século XIX) a
formacao familiar era ligada aos lagos de sangue e a moradia em comum cujos
membros se limitavam ao pai, mae e filhos, sendo que o pai era o provedor do
sustento, tinha contato com a vida social e o mercado de trabalho, ja a mae tinha
como obrigagdes os cuidados domésticos e com os filhos. Desta forma, esposa e
filhos deviam obediéncia irrestrita ao seu provedor e esse modelo de formacao
familiar era conhecido como patriarcal, € nessa época, o casamento era ligado aos
negdcios e tido como unido eterna.

Hoje, ndo podemos mais falar da familia brasileira de um modo geral, pois
existem varios tipos de formacéo familiar coexistindo em nossa sociedade, tendo
cada uma delas suas caracteristicas, ndo mais seguindo padrbes antigos.

Assim, nos dias atuais, existem familias de pais separados, chefiadas por
mulheres, chefiadas por homens sem a companheira, a extensa, a homossexual, e,
ainda, a nuclear, que seria a formacao familiar restrita ao pai, mae e filhos. As
formacgdes familiares ja superam as delimitagdes legais, sendo uma realidade e uma
dindmica de carater eminentemente social, transformando-se a cada dia e a cada
nova forma de relacionamento encontrada na sociedade, sendo imprescindivel a
difusdo dos ideais de respeito e conservacao dos mais diversos tipos de unidades
familiares.

Desse modo, as mudangas de comportamento das pessoas ao longo dos
anos vém transformando o conceito de familia. No campo do Direto, tratar de familia,
adocao, homossexualidade e Poder Publico é dar animo a uma intensa discussao
com varias abordagens e pontos de vistas inesgotaveis, principalmente quando o

assunto em se trata da adocéao por casais homoafetivos.
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Nesse contexto, o presente trabalho apresenta como problematica verificar a
viabilidade juridica da adogao por casais homoafetivos no Estado Democratico de
Direito brasileiro.

As maiores dificuldades que os casais homoafetivos enfrentam, vao desde
uma legislagdo especifica a, sem duvidas, o reconhecimento, a discriminagdo, o
preconceito ou a falta de informacdo sobre o assunto que gera duvidas e
desconfiangas na sociedade.

Parte-se da hipdtese de que é necessario o reconhecimento legal do casal
homoafetivo, como entidade familiar, a fim de que n&o haja qualquer restricdo no
direito de serem pais e maes, e no direito da crianca e do adolescente em terem
uma nova familia, uma vez que estes ja sofreram, em muitos casos, a rejeicao de
sua familia natural.

O trabalho monografico sera estruturado em trés capitulos. No primeiro, sera
feita uma analise das transformacgdes, ao longo da histéria, dos modelos de familia.
No segundo capitulo, sera tragcada uma evolucéo legislativa sobre o tema, buscando
compreender como o direito de adogao foi disciplinado historicamente no sistema
juridico brasileiro. No terceiro capitulo, sera analisada a viabilidade juridica da
adocao por casais homoafetivos no Estado Democratico de Direito brasileiro e os
atuais posicionamentos dos Tribunais brasileiros sobre este assunto.

Para o presente estudo, adotou-se como referenciais tedricos os seguintes
autores: Maria Berenice Dias, Carlos Roberto Gongalves, Flavio Tartuce, Pablo
Stolze e Cristiano Chaves e outros autores que se debrugcaram sobre o tema.

A presente pesquisa monografica sera desenvolvida a partir da analise
bibliografica a respeito do tema, em especial na Constituicao Federal, Direito Civil,
Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), Doutrinas e Jurisprudéncias. Para a
analise dos textos, artigos, legislacées e outro material doutrinario levantado, sera
utilizado o método dedutivo-logico, no intuito de verificar a aplicagdo dos conceitos e
dispositivos legais a realidade fatica dessas unides homoafetivas frente ao instituto
da adocdo. Também serdo analisados casos praticos tratados na jurisprudéncia, a
partir do método indutivo, no sentido de se buscar conceitos, teorizagbes a respeito

do posicionamento da lei nos dias atuais.
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1. A FORMAGAO DO MODELO DE FAMILIA NO BRASIL

A principio, quando se pensa em familia, provavelmente, para uma grande
maioria, ainda vem a mente o modelo de familia convencional, aquela formada por
um homem e uma mulher unidos pelo casamento, com o dever de gerar filhos.
Segundo Dias (2015), “hoje, todos ja estdo acostumados com familias que se
distanciam do perfil tradicional. A convivéncia com familias recompostas,
monoparentais, homoafetivas permite reconhecer que seu conceito se pluralizou.”

Contudo, o estudo da familia brasileira tem abordado varios aspectos e
instigado muitas discussdes sobre o seu referencial teérico e métodos de analise. As
multiplas tendéncias sobre familia coexistem e se unem através de dialogos ora
amigaveis, ora divergentes, posicionando os pesquisadores em debates que
confrontam a teoria, o empirismo, as analises econdmicas, as analises culturais e as
abordagens quantitativas e qualitativas. Estes debates polémicos tém proporcionado
um crescimento ainda maior de todas as areas envolvidas, ao rejeitarem modelos
simplistas de analise.

Porém, todos coincidem na ideia de familia como uma instituicao mediadora
entre o individuo e a sociedade, submetida as condi¢gées econdmicas, sociais,
culturais e demograficas, mas que também tem, por sua vez, a capacidade de influir
na sociedade. Esta duplicidade também tem marcado os estudos sobre a familia.
Segundo Tamara-Ver Hareven (1973, pp.211-226),

a Historia da Familia, que no inicio da década de setenta se apresentava
com contornos mal definidos e frequentemente confundida com o que
poderia ser considerada alguma de suas partes, chegou aos anos noventa
renovada, movimentando-se de uma visao limitada da familia como unidade
estatica no tempo, para ser examinada como um processo ao longo da vida
inteira de seus membros. Passou do estudo das discretas estruturas
domésticas para a investigacéo das relagées da familia nuclear com o grupo
de parentesco mais vasto e do estudo da familia como uma unidade
doméstica distinta para um exame da interagéo familiar com os mundos da
religido, trabalho, educacgéo, instituicbes correcionais e sociais € com os
processos tais como de migracgao, industrializagéo e urbanizagao.

Contudo, no Brasil, historiadores também estiveram perceptiveis ao debate

tedrico que se processava nos meios académicos europeus e norte-americano, por
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volta dos anos setenta. Observando nossas caracteristicas histéricas, adaptaram e
desenvolveram metodologias proprias para analise da documentacao disponivel.

Assim, nas Uultimas décadas, as pesquisas ha area tém motivado
surpreendentes revelagcbes sobre o nosso passado e novas visdes quanto a
sociedade brasileira. Sendo assim, o estudo da familia brasileira esta vinculado a
dois posicionamentos conceituais especificos: o primeiro que se idealiza a partir do
modelo de familia patriarcal como sendo um modelo a-histérico de familia brasileira;
e um segundo, no qual este modelo é revisto.

No primeiro momento, a familia patriarcal foi dada como civilizadora, ao
impor a sua ordem e sua solidariedade a um contexto de ordem social, que de outra
maneira seria desorganizada e imprépria. Esta ideia, por muito tempo, tomou conta
de todos os espagos de compreensdao da sociedade brasileira, marcando um

periodo histérico acerca do tema. Segundo Corréa (1982, p.7),

a trajetoria da ocupacdo do territdério natural brasileiro e de seu espaco
social foi assim apresentada como uma linha cheia, central, homogénea,
que percorreu a nossa histéria acompanhada de perto, nas margens, por
linhas pontilhadas: ramificagbes, veredas, afluentes secundarios de um
caminho seguramente tragado do exterior para o interior do nosso mapa, do
fundo do nosso passado para o presente, dos campos para as cidades.

Ja o segundo momento, € marcado pela ideia de que o poder absoluto da
familia patriarcal obscureceu outras formas de organizacbes familiares que se
organizaram por todo o territério nacional e refletiam as possibilidades de
sobrevivéncia de uma populagdo numerosa numa sociedade desigual. Percebeu-se
que apesar da existéncia da familia patriarcal e de sua relevante importancia, é
necessario sempre lembrar que ela certamente nao existiu sozinha, nem comandou
de dentro da Casa Grande o processo total de formagcao da sociedade brasileira,

nem tampouco era uma parcela significativa do todo populacional.

1.1 A MODERNA FAMILIA BRASILEIRA

No Brasil, Candido (1951, pp.291-311) buscou marcar as transformacées

sofridas pela familia patriarcal colonial e rural quando transplantada para o século

vinte. 'The Brazilian Family' & considerado, por isso, um classico de nossa literatura
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sobre a familia, e caracteriza o desdobramento da familia patriarcal rural num
ambiente moderno (caracterizado como urbano e industrial).

O autor situa o inicio das transformacbes a partir da chegada da Corte
Portuguesa ao Rio de Janeiro e com o inicio de uma vida social na Colénia, que
incluiu o estabelecimento de oportunidades de estudos e outras formas de ascensao
social. A familia patriarcal teria se transformado ao longo do século dezenove, com
filhos menos dependentes do poder patriarcal (com a possibilidade de carreiras
autbnomas ou politicas). A preservacgao parcial da economia latifundiaria explicaria a
manutencdo das enormes desigualdades sociais no pais, juntamente com as
relacbes semi-patriarcais, principalmente nos estados do Norte.

Por outro lado, o desenvolvimento da economia industrial no Sudeste é que
transformara a familia. Ela se nuclearizado para atender melhor as demandas da
sociedade moderna, e ao perder a sua funcao produtiva, o grupo tende a se
relacionar unica e exclusivamente a partir dos lagos de afeto mutuo. A saida da
mulher para o mercado de trabalho, a educacao dos filhos, a impessoalidade nas
relagcbes sociais, o controle de natalidade e o enfraquecimento dos lagos de
parentesco sdo as grandes mudancas apontadas por Candido (1951, pp.291-311)
para esta familia moderna. A condicado urbano/rural foi a baliza para determinar o
tipo familiar.

Concordava-se que o0 processo de urbanizagdo e industrializacdo da
sociedade no século vinte, juntamente com o fendmeno da migracao, fizeram com
que o controle da producao passasse gradualmente da familia para os empresarios
capitalistas e para o Estado, e com isto, ocorreram o enfraquecimento das relagbes
de parentesco, a reducao do tamanho da familia e a redugao do poder do pai e do
marido. Manteve-se, porém, a moral patriarcal como medida: o tabu da virgindade
para as mulheres e o da virilidade para os homens e a dupla estrutura familiar,
heranca de uma sociedade escravista (uma legal, representada pelo nucleo conjugal
e seus filhos, e outra assentada sobre a violagdo dos direitos dos menos

afortunados).

1.2 O SURGIMENTO DE NOVOS MODELOS DE FAMILIA



16

O estudo sobre género foi provavelmente o tema mais interligado com
o estudo de familia. Influenciados pelo movimento feminista dos anos 60, pela
entrada massiva das mulheres no mercado de trabalho e sua nova posi¢cao dentro
do grupo familiar.

Apesar do renovado interesse tedrico e metodolégico sobre o tema, as
discussbes também estavam ligadas a uma série de crises recentes, relatando os
conflitos entre geragdes, as rebelibes dos jovens, as mudangas no status da mulher,
e o crescimento de duvidas sobre o futuro da familia.

Tudo isso colaborou para uma enorme transformagcéo nas familias. A
emancipag¢ao feminina e o ingresso da mulher no mercado de trabalho a levaram
para fora do lar, deixando o homem de ser o provedor exclusivo da familia e exigindo
a sua participacao nas atividades domeésticas.

Deste modo, as mudancas nas estruturas politicas e sociais produziram
reflexos nas relagdes familiares. Mesmo sendo a familia um componente essencial
para a existéncia da sociedade e do Estado, houve uma completa reformulagcao do
seu conceito. Segundo Dias (2015, p. 130-131),

Os ideais de pluralismo, solidarismo, democracia, igualdade, liberdade e
humanismo se voltaram a protecdo da pessoa humana. A familia adquiriu
func&o instrumental para a melhor realizacdo dos interesses afetivos e
existenciais de seus componentes. Nesse contexto de extrema mobilidade
das configuragbes familiares, novas formas de convivio vém sendo
improvisadas em torno da necessidade — que n&o se alterou — de criar 0s
filhos, frutos de uni6es amorosas temporarias que nenhuma lei, de Deus ou
dos homens, consegue mais obrigar a que se eternizem.

1.3 O DIREITO BRASILEIRO E A UNIAO HOMOAFETIVA

Até a Constituicdo Federal de 1988, o legislador patrio identificou no
casamento a unica forma de constituicao da familia, negando efeitos juridicos a
realidade de um pais onde boa parte das unides era formada sem casamento. No
contexto atual, deixa de ser o casamento o bem juridico maior a ser tutelado,
passando a ser dever do Estado assegurar protecao a familia, independente de sua

forma de constituicdo. A familia continua sendo a base da sociedade,
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independentemente de casamento. Nao se promoveu uma equiparagao entre
casamento e unido estavel, mas afastou-se esta ultima do direito das obrigagdes. O
legislador constitucional parece ter pretendido proteger as unides que se
apresentam como casamento, sem estabelecer um periodo determinado de duracao
dessa unido.

Posteriormente a Constituicado de 1988, foram editadas as Leis 8.971/94 e
9.278/96. A primeira dispbe a respeito do direito dos companheiros a alimentos e a
sucessao. Ja a segunda reconhece como entidade familiar a uniao estavel entre
homem e mulher, estabelecida com o fim de constituir familia.

Além das referidas leis cabe apontar as inovagodes trazidas pelo novo Codigo
Civil. Enquanto o estatuto de 1916 fazia referéncia ao “homem”, o codigo atual
emprega a palavra “pessoa”. Esta mudanca veio adequar-se ao disposto na
Constituicdo Federal de 1988, que estabelece que homens e mulheres séo iguais
em direitos e obrigagbes. A modificacao reflete, portanto, o objetivo de igualdade
entre homem e mulher.

O novo cddigo estabelece que o conceito de familia passa a abranger as
unidades familiares formadas por casamento, unido estavel ou comunidade de
qualquer genitor e descendente, enquanto no cddigo de 1916 a familia legitima era
aquela formada pelo casamento formal. A nova legislagdo estabelece que o
casamento € a comunhdo plena de vida, com direitos iguais para os cdOnjuges,
obedecendo a regra constitucional segundo a qual os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo homem e pela mulher. Enquanto
a legislagcéo revogada dispunha que o objetivo do casamento era constituir familia, o
novo cbédigo considera o casamento apenas uma das formas de constituicado da
familia.

O poder do pai sobre os filhos passa a ser chamado de poder familiar,
exercido igualmente pelo pai e pela méae. O homem deixa de ser o “chefe da familia”,
que é dirigida pelo casal, com iguais poderes para o homem e para a mulher. Se
marido e mulher divergirem, por ndo haver a prevaléncia da vontade do pai, a
solucao sera transferida ao Judiciario.

A partir desta exposigcao podemos perceber que o Direito Positivo do nosso

pais foi timido e lentamente evoluindo no que trata do Direito de Familia, entretanto
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também & de facil percepcao que estes avancgos estiveram sempre longe de refletir
com propriedade a realidade social, sendo sempre uma “normatizagéo” daquilo que
se tinha como ideal social, distanciando-se da realidade social de cada época.

Desta forma, se faz necessario ter uma visao pluralista que abrigue os mais
diversos arranjos familiares, ou seja, nenhuma espécie de vinculo que tenha por
base o afeto pode-se deixar de conferir status de familia, merecedora da protecao
do Estado, garantida na Constituicdo que consagra o respeito a dignidade da pessoa
humana.

Neste contexto, o Direito brasileiro sempre se silenciou quanto as unides
homoafetivas, posto que os diplomas legais em nada mencionam a uniao ocorrida
entre pessoas do mesmo sexo, o que demonstra que o0 nosso pais caminhava ja no
século XX na contramao do desenvolvimento, uma vez que através do mundo, em
especial na Europa, as discussdées e mesmo as conquistas dos homossexuais ja se
encontravam ha algum tempo substanciadas.

A primeira evolucao legislativa do conceito de familia € a estabelecida com a
promulgacdo da Constituicdo Cidada, em 1988, que passa a considerar nao
somente os elementos juridicos constituintes da familia, mas também seu principal
aspecto social, o afeto existente entre os entes, além de reconhecer formalmente a
existéncia de arranjos familiares diferenciados do ideal burgués e nuclear. Nesse

sentido, Barreto (2006, p. 3), esclarece que:

Inicialmente, ha de se mencionar que o principio do reconhecimento da
unido estavel (art. 226, paragrafo 3°) e da familia monoparental (art. 226,
paragrafo 4°) foi responsavel pela quebra do monopdlio do casamento como
unico meio legitimador da formagdo da familia. Destarte, sem duvida
alguma, €& o principio da dignidade da pessoa humana (art. 10, Ill) o
principal marco de mudanca do paradigma da familia. A partir dele, tal ente
passa a ser considerado um meio de promogédo pessoal dos seus
componentes. Por isso, 0 Unico requisito para a sua constituicdo ndo é mais
juridico e sim fatico: o afeto.

Deste modo, as formagbes familiares ja superam as delimitacdes legais,
sendo uma realidade e uma dindmica de carater eminentemente social, evoluindo a

cada dia e a cada nova forma de relacionamento encontrada na sociedade, sendo

imprescindivel a difusdo dos ideais de respeito e conservacado dos mais diversos
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tipos de unidades familiares. A mesma compreensao é apresentada por Mascotte
(2009,p. 04):

Ja ndo é mais possivel fixar um modelo familiar uniforme, uma vez que a
familia passa por uma mutabilidade inexoravel, apresentando-se sob tantos
e diversos prismas quantas forem as possibilidades de se relacionar. Ela
deixa de ser compreendida como nucleo econémico e reprodutivo e passa
para uma compreensao soécio-afetiva, com novos padrdes e arranjos
familiares, que refletem de forma significativa em varios setores como a
arte, ciéncia, religido, moralidade, educagao, direito, politica, vida familiar,
etc.

Além da evolugao das formas de constituicdo familiar, deve-se atentar para a
evolugdo no tratamento das relacbes homossexuais, as quais serao referidas
como homoafetivas, segundo preceito estabelecido por Dias (2001) de que o afeto &
o elemento norteador de toda e qualquer relagdo familiar, especialmente as
formadas por pessoas do mesmo sexo.

Antes para que um casamento existisse no mundo juridico eram necessarios
alguns elementos, como afirma Gongalves (2005, p. 124) “diferenca de sexo,
consentimento e celebracao na forma da lei”. Através da visibilidade que essa forma
de relacionamento foi tomando, a sociedade foi aceitando, tendo como justificativa o
fato de que todas as pessoas merecem ser felizes. Contudo, por mais que o
casamento entre homossexuais existisse, ndo eram considerados pelo mundo
juridico.

Podemos entéo afirmar que o que levou a aprovacéao do projeto de lei, vale
ressaltar que por unanimidade pelo Supremo Tribunal Federal, reconhecendo o
casamento entre homossexuais foi julgamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) 4277 e da Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental (ADPF) 132. Aquele buscando o reconhecimento da unido entre
pessoas do mesmo sexo como entidade familiar, e também direitos e deveres dos
casais heterossexuais estendidos para casais homossexuais, e o segundo, trazia
que o nao reconhecimento da unido homoafetiva feriria os conceitos fundamentais
como liberdade, igualdade e principio da dignidade humana, presentes na
Constituicdo Federal. Por esse lado, diremos que o reconhecimento da unido estavel

entre homossexuais proporcionou um avango na Legislacao Brasileira.
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Como avango mais recente, citamos o texto do Projeto de Lei 2285/07, que
traz expressas regulamentagdes acerca das unides homoafetivas, visando inclusive
revogar a atual legislacao familiar vigente, no intuito de estabelecer novas visbes e

atuacdes no Direito de Familia Brasileiro.
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2. ADOGAO NO SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO: A EVOLUGAO LEGISLATIVA
DO INSTITUTO NO BRASIL.

No capitulo anterior, tivemos a oportunidade de salientar a historia e o
desenvolvimento da familia. Diante disso, passamos a discorrer sobre as nuances
do assunto, tomando como base, os fundamentos legais para tal.

Para tanto, tomaremos como norte, a Constituicdo Federal de 1988, que de
forma inovadora, preceitua que existem familias formadas pelo casamento ou sem
ele, bem como faremos referéncia aos demais institutos juridicos brasileiros que
versam sobre o assunto.

As caracteristicas do instituto da adocgao ja sofreram inUmeras alteracoes.
Houve algumas alteragdes nas regras em 1957, tendo em vista que o Cddigo Civil
de 1916 disciplinava a adog¢ao, tanto de adultos quanto de criangas e adolescentes.
Os requisitos eram a idade minima de cinquenta anos para o adotante, que deveria
ser 18 anos mais velho que o adotado. Nao obstante, o adotante nao poderia ter
prole legitima ou legitimada. Deste modo, nota-se que a adocao atendia, téo
somente, os interesses do adotante (ROSSATO, 2012, p. 205).

Pois bem, com as alteracées em 1957, a idade para o adotante foi reduzida
para 30 (trinta) anos, e o parentesco tinha efeito tdo somente entre adotante e
adotado, tendo o patrio poder como excec¢ao (substituicdo posterior por poder
familiar) (ROSSATO, 2012, p. 205).

Com a edicao do Cédigo de Menores, em 1979, restou determinado que a
adocao de adultos fosse regida pelo Cédigo Civil, e a adogao de menores regida
pelo Codigo de Menor, sendo subdividido em adocgéo plena (extinguiu todos os
vinculos do adotado com a sua familia biolégica, e adog¢do simples ndo rompia o
vinculo) (ROSSATO, 2012, p. 205).

Em 1990, a lei 8.069 (Estatuto da Crianca e do Adolescente), foi editada. A
adocao de adultos continuou sendo regida pelo Cédigo Civil e em relacao as
pessoas em desenvolvimento, de forma a revolucionar o conceito, determinou-se
que a adocao de criangas e adolescentes rompia todos os lagos familiares anteriores
(ROSSATO, 2012, p. 205).

Por sorte, o Cédigo Civil de 2002, revolucionou a unificagdo da adogéo, com
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efetiva participacdo do Poder Publico, bem como impondo novo e completo vinculo
familiar. Deste feito, restou apenas a adogado plena. Tendo em vista as alteracées
inseridas no Codigo de 2002, o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), passou
a ser aplicado somente no que contrariasse as disposicdes do Cédigo Civil
(ROSSATO, 2012, p. 205).

A Lei 12.010/2009, em seu artigo 8°, revogou o inciso Il do artigo 10 do
Cdédigo Civil, fazendo desta forma, corregcdo no equivoco existente (ROSSATO,
2012, p. 205).

Passa-se, com a nova redacao dos artigos 1.618 e 1.619 do Cddigo Civil de
2002, a adocao de criangas pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente. De mesmo
modo, a adocado de adultos passa a ser regida por este mesmo estatuto, no que
couber.

Diante das nuances da adocéao e de todas as suas mudancas, bem como das
duvidas que pairavam, encerra-se o da duvida no que tange o documento legal
regente das adog¢des, assim, todas as adogdes, a partir de agora, sejam de criangas,
adolescentes ou adultos, serdo regidas pelo ECA, ficando de mesmo modo,
guardadas as particularidades das adog¢ées de adultos (ROSSATO, 2012, p. 205).

Resta, deste modo, salientar que o Estatuto da Crianca e Adolescente, dispbe
inteiramente sobre a adogcao dos menores de 18 anos, nao se aplicando nesse caso
o Caodigo Civil. Entretanto, s6 se aplica aos adotados com mais de vinte € um anos
de idade o que remanesce do Caodigo Civil, sempre levando em conta as disposi¢cdes
gue nao conflitem com o Estatuto (DIAS, 2006, p. 180).

Pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, os adotantes devem ter pelo
menos 16 anos a mais que o adotado e serem maiores de 21 anos, devendo ter no
maximo de 18 anos na data do pedido de adogéo, salvo se ja estiver sob guarda dos
adotantes (DIAS, 2006, p. 180).

Findada tal explanacao, passaremos a analisar o que a Constituicdo Federal

de 1988 nos orienta neste sentido.

2.1. CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Cedico € que a Constituicdo Federal é a Lei maxima que rege o pais
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Democratico de Direito. Desta sorte, € imprescindivel ressaltar as nuances que a
Carta Magna nos tras com relagao aos Principios Fundamentais dos Cidadaos.
Paulo Bonavides (1994, p. 336 e 338), discorre a Constituicdo Federal

brasileira de 1988, dizendo que ela:

...& basicamente em muitas de suas dimensdes essenciais uma Constituicdo
do Estado Social. Portanto, os problemas constitucionais referentes a
relacdes de poderes e exercicios de direitos subjetivos tém que ser
examinados e resolvidos a luz dos conceitos derivados daquela modalidade
de ordenamento. Com efeito, ndo ¢é possivel compreender o
constitucionalismo do Estado social brasileiro contido na Carta de 1988 se
fecharmos os olhos a teoria dos direitos sociais fundamentais, ao principio da
igualdade, aos institutos processuais que garantem aqueles direitos e aquela
liberdade e ao papel que doravante assume na guarda da Constituicdo o
Supremo Tribunal Federal.

Podemos perceber entado, que a CF/1988, além de garantir direitos, tem como
vigilante destas garantias, o Supremo Tribunal Federal.

Pois bem, a Constituicado da Republica Federativa do Brasil de 1988, em seu
Titulo |, aduz sobre os PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS. Passaremos neste primeiro
momento a entender o que esse artigo 1°, inciso Ill, da dignidade da pessoa

humana, tem a nos acrescentar. Deste modo vejamos sua redacao (BRASIL, 1988):

Artigo 1°. A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel
dos Estados e Municipios e do Distrito Federal constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:

I-(...)
lI...)

llI- a dignidade da pessoa humana.

Sendo assim, sabendo que a DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA é um
direito resguardado pela Constituicido Federal, passaremos a discorrer sobre tal
garantia de modo a entender, com base doutrinaria, € a que nos interessa, o que

vem a ser esse fundamento norteador do Direito brasileiro.

2.1.1. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA
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Muito se ouve falar sobre a dignidade da pessoa humana, no entanto, pouco
se sabe 0 que essa garantia realmente significa e resguarda.

Em 1948, a Organizacao das Nacgdes Unidas (ONU), proclamou a Declaragao
dos Direitos do Homem e do Cidadao, a qual em seu artigo 1° aduz (BRASIL, 1948):
“Artigo 1°. Todos os homens nascem livres e iguais em dignidade e direitos”.

Segundo o documento supracitado, podemos concluir que todos os homens
sao os titulares dos direitos fundamentais.

A Carta Magna brasileira, nessa seara, optou pela referéncia “todos sao
iguais perante a lei (...)", ao invés de "todos os homens nascem livres e iguais em
dignidade e direitos". Ha, porém, uma diferenca na expressao “todos”, qual seja, a
indicacao "todos" na referéncia textual da ONU, significa dizer "que cada um e todos
os humanos do planeta, os quais haverao que ser considerados em sua condi¢ao de
seres que ja nascem dotados de liberdade e igualdade em dignidade e direitos.”
(ROCHA, 2004, p.17)

De acordo com o dicionario, a palavra Dignidade, significa (BRASIL,
2009-2017):

Caracteristica ou particularidade de quem é digno; atributo moral que incita
respeito; autoridade.

Maneira de se comportar que incita respeito; majestade.

Atributo do que é grande; nobre.

Oficio, trabalho ou cargo de alta graduacgéo: dignidade de juiz.

Acao de respeitar os proprios valores; amor-préprio ou decéncia.

Nao obstante estdo os Sindénimos de Dignidade, quais sejam (BRASIL,
2009-2017): “Pudicicia, respeitabilidade, integridade, honradez, honestidade,
decéncia, decoro, honra, distin¢cao, probidade, pundonor, seriedade”.

Diante de tais significados da palavra Dignidade, e no que tange o presente
trabalho, conseguimos entender as nuances desse instituto.

Tal palavra com tamanho significado, forca e abrangéncia, que diz respeito
aos valores, ao amor préprio ou a decéncia, respeito, majestade, autoridade,
nobreza (nobre), grande (grandioso), protegidos integralmente pela Lei Maxima de
uma nagao, nao haveria de se perder no tempo.

Entendemos desta forma, que TODO CIDADAO ¢é digno de respeito e &,

dentre tantos adjetivos, um ser nobre, grande, majestoso, e isto, independentemente
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de orientagdo sexual, o que é absolutamente vedado pela Constituicdo Federal,
assim, passa-se a formacdo da nova familia brasileira, a qual comeca a ser
constituida por pessoas do mesmo sexo.

Neste sentido, Maria Berenice Dias (2001, p. 102), preceitua que:

Mas a familia ndo se define exclusivamente em razdo do vinculo entre um
homem e uma mulher ou da convivéncia dos ascendentes com seus
descendentes. Também o convivio de pessoas do mesmo sexo ou de sexos
diferentes, ligadas por lagos afetivos, sem conotagdo sexual, cabe ser
reconhecido como entidade familiar. A prole ou a capacidade pro-criativa
ndo sdo essenciais para que a convivéncia de duas pessoas mereca a
protecéo legal, [...] Presentes os requisitos de vida em comum, coabitacéo,
mutua assisténcia, € de se concederem os mesmos direitos e se imporem
iguais obrigacdes a todos os vinculos de afeto que tenham idénticas
caracteristicas. Enquanto a lei ndo acompanha a evolugéo da sociedade, a
mudanc¢a de mentalidade, a evolugdo do conceito de moralidade, ninguém,
muito menos os juizes, podem fechar os olhos a essas novas realidades.

Diante de embasamentos legais, incontroverso dizer que a dignidade nao é
assegurada a todos, de modo, a alcangar brancos, negros, criangas, adultos, pobre,
ricos, homossexuais ou heterossexuais.

Tal principio protege de forma inigualavel a pessoa humana, e neste norte,
Miguel Reale nos ensina (1998, p.304-305):

A ideia de pessoa humana, a ideia de que cada homem tem uma
individualidade racional que como tal deve ser respeitada, eis o valor por
exceléncia, aquele que podemos chamar valor-fonte.

E, para fechar este principio, nada melhor que citar a fala do grande filésofo e
cientista Pierre Lecomte du Nouy, o qual aduz que "nao existe outra via para a
solidariedade humana sen&o a procura e o respeito da dignidade individual"
(BRASIL, 2005-2017).

Passaremos agora a discorrer sobre um outro Principio resguardado pela

Constituicao Federal de 1988, qual seja, o Principio da Igualdade.

2.1.2. PRINCIPIO DA IGUALDADE

Anteriormente discorremos sobre a dignidade da pessoa humana, e a partir
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deste ponto, passaremos ao Principio da Igualdade.
A Constituicdo Federal de 1988, em seu Titulo ll- Dos Direitos e Garantias
Fundamentais, versa em seu Capitulo | sobre os Direitos e Deveres Individuais e

Coletivos, mais especificamente no artigo 5°. Deste modo vejamos:

Art. 5°. Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

I- Homens e mulheres sao iguais em direito e obrigagdes, nos termos desta
Constituicao;

(...)
Versa o artigo 227, § 6° da Constituicao Federal, sobre o direito a igualdade
dos filhos, vejamos (BRASIL, 1988):

Artigo 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a
crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a
vida, a saude, a alimentacdo, a educacgao, ao lazer, a profissionalizagdo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia,
discriminagao, exploragao, violéncia, crueldade e opresséo.

()

§ 6°. Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogao,
terdo os mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatorias relativas a filiagéo.

Diante de tal, e ndo obstante, o artigo 20 do Estatuto da Criangca e do
Adolescente versa que (BRASIL, 1990):
Art. 20. Os filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogéo,

terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatorias relativas a filiagao.

Assim, segundo a regra constitucional, “os filhos havidos do casamento, ou
decorrentes de quaisquer outras formas de filiagdo ou materializagdo de parentesco,
terao os mesmos direitos". Sendo assim, os filhos adotivos serdo sujeitos das
mesmas prerrogativas juridicas asseguradas aos filhos cientificos ou consanguineos

eventualmente existentes em um mesmo nucleo familiar.” (ROSSATO, 2012, p.171).
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Neste sentido, e para melhor entendimento, passaremos a discorrer sobre o
pluralismo das entidades familiares, e a partir dai, nos direciona para realmente
compreendermos todas as nuances deste instituto que € a juncao de todos os

demais principios garantidos pela Constituicao brasileira.

2.1.3. Principio do pluralismo das entidades familiares

Este principio ndo se limita apenas ao desdobramento da teoria pura de
familia, mas o de uma nova teoria, que compreende tanto o lado bioloégico, quanto o
lado afetivo.

Diga-se nova teoria, tendo em vista que os principios e arranjos familiares
tratados aqui surgiram ha tempos, no entanto eram reprimidos pelo preconceito,
rigidez da religido e igreja, bem como pela falta de posicionamento do Estado e por
falta de legislacao.

Imprescindivel ressaltar que o direito brasileiro nasceu sob a influéncia dos
costumes da Grécia e Roma antigas. Desta sorte, os costumes familiares vieram
dessa ordem. Em um estudo, o brilhante Coulanges (1864, p.53), deixa explicito que
o culto e a religiao eram fundamentos da associagao familiar: “A familia era um
grupo de pessoas que a religido permitia invocar o mesmo lar e oferecer o banquete
funebre aos mesmos antepassados.”

Diante desta leitura, percebe-se que a instituicdo familiar era machista, com
pessoas submetidas a um chefe, estruturado em base de costumes, e sem
ordenamentos juridicos.

A familia, no direito romano, tinha inicio com o casamento, o qual acontecia
por meio de grande celebracédo religiosa. Diante disso, e com a ascensédo do
cristianismo e da igreja catdlica, no império romano, ficou estabelecido apenas o
casamento catélico, pois tratava-se da religiao oficial do pais. Desta sorte, Tania da

Silva Pereira discorre que (2004, p. 641):

A doutrina juridica reconhece que o direito romano forneceu ao Direito
brasileiro elementos basicos da estruturacdo da familia como unidade
juridica, econémica e religiosa, fundada na autoridade de um chefe, tendo
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essa estrutura perdurada até os tempos atuais.

O Caodigo Civil de 1916, bem como a constituicao federal de 1967, regulavam
a familia unicamente constituida pelo matriménio, e impedia sua dissolucao, além da
nao aceitagao dos filhos havidos fora do casamento.

No entanto, a familia ao longo da histéria vem passando por diversas
modificacdes. Com a promulgagcédo da Constituicdo Federal de 1988, inovou-se os
parametros familiares, tendo em vista que seu texto passa a aceitar unidades de
familia como a unido estavel e a base formada por qualquer um dos pais e seus
descendentes, a familia monoparental.

Com tais mudangas que a constituicao trouxe no que tange a nova nogao do
que € familia, cabe ao direito fazer o mesmo. Neste sentido, e que nada mais resta
ao direito, a ndo ser acompanhar tal mudancga cultural da sociedade. Neste sentido,
vejamos (FARIAS, 2012, p. 45):

[...] o conceito de familia mudou significadamente até que, nos dias de hoje,
assume uma concepc¢ado multipla, plural, podendo dizer respeito a um ou
mais individuos, ligados por tragos bioldgicos ou socio-psico-afetivos, com
intencdo de estabelecer, eticamente, o desenvolvimento da personalidade
de cada um.

Tendo sua formacgéao baseada no afeto e nas condi¢cbes sociais vividas pelo
ser, o conceito de familia se flexibiliza. Deste modo, o estudo do direito de familia
esta na necessidade de regularizar as relagdes existentes entre seus membros e as
influéncias exercidas sobre os bens e pessoas.

Neste sentido, Maria Berenice Dias (2009, p. 80) entende que:

O direito das familias € o mais humano de todos os direitos. Acolhe o ser
humano desde antes do nascimento, por ele zela durante a vida e cuida de
suas coisas até depois de sua morte. Procura dar-lhe protecdo e seguran¢a,
rege sua pessoa insere-o em uma familia e assume o compromisso de
garantir a sua dignidade. Também regula seus lagos amorosos para além da
relacdo familiar. Essa série de atividades nada mais significa do que o
compromisso do Estado de dar afeto a todos de forma igualitaria, sem
preconceitos e discriminacdes.

O direito de familia, tendo em vista a evolugdo da sociedade, faz com que o

direito busque acomodacdo nas suas estruturas, se adequando de forma legal
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naquilo que ja existe na sociedade. A relacdao de afetividade &€ uma das
peculiaridades do direito de familia. Mesmo nao fazendo mencéo de forma explicita
na Constituicdo, € fundamental nas relacées familiares atuais. Adriana Maluf (2012,

p.18), entende afetividade como sendo:

[...] a relagdo de carinho o cuidado que se tem com alguém intimo ou
querido. E um estado psicolégico que permite ao ser humano demonstrar os
seus sentimentos e emogbes a outrem. Pode também ser considerado o
lago criado entre os homens, que, mesmo sem caracteristicas sexuais,
continuam a ter uma parte de amizade mais profunda.

Percebe-se assim, que a afetividade é algo que liga muito mais a familia do
que a propria relagao hierarquica existente.

Assim, e tendo em vista que se considera principalmente o sentimento das
pessoas, o direito de familia deve ser tratado de forma atipica ao habitual. O termo
juridico da familia, ndo é de imposicdo do Estado nem da igreja. Desta sorte, os
aspectos juridicos que normatizam o direito de familia sdo criados para atender a
sociedade e nao para delimitar a formacéao da familia em si, tendo em vista que a
formacao da familia € uma busca de realizacdo pessoal e felicidade da pessoa
humana.

Ap6s todas estas importantes e imprescindiveis ressalvas, podemos
compreender a importancia do principio do pluralismo das entidades familiares, o
qual é tratado pela Constituicao Federal associando a unido estavel e a familia
monoparental como entidades familiares.

A unido estavel é reconhecida pela Constituicao Federal de 1988, que € um
complexo familiar parecido com o casamento, mas essa nado se formaliza nos
mesmos termos deste. O Codigo Civil de 2002 trata que é a relagao configurada na
convivéncia publica continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicao de familia.

Nao obstante, em votagcao, o STF acordou por unanimidade a equiparacao da
unido estavel homossexual e a unido estavel heterossexual, baseando-se
principalmente nos principios constitucionais citados anteriormente. Ficou registrado
que a uniao homoafetiva € um espaco ideal para realizagéo dos lagos de afetividade

enlagados pelo ordenamento juridico na constituicao da esfera familiar.
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Vale ressaltar ainda, o molde de familia monoparental, que tem por
titularidade do vinculo familiar apenas um dos genitores e sua prole. O texto
constitucional € claro ao dizer que entende como entidade familiar a comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes, assim fica nitido que apenas
refletiu uma realidade social ja existente.

Nao obstante, e na mesma linha de pensamento, se destaca a familia
anaparental, que se forma a partir da inexisténcia da hierarquia entre seus membros
e a sua convivéncia nao dispbe de interesses sexuais, se baseia apenas na
afetividade sem a presenca dos genitores.

Baseados principalmente nos lagos de afetividade, evidente € a existéncia do
pluralismo nos arranjos familiares, que sobrepde as linhas biolégicas. A diversidade
de géneros, crencas, valores éticos e morais nao podem restringir a fundacao da
familia que tem como base a afetividade, solidariedade, igualdade e liberdade entre
seus membros.

Nao obstante, o instituto da familia, ndo mais fora atingido somente pelo
Cédigo Civil, mas também pela Constituicdo Federal, a qual instaurou “a igualdade
entre o homem e a mulher e esgargou o conceito de familia, passando a proteger de
forma igualitaria todos os seus membros.” (DIAS, 2009, p. 31).

Deste feito, a Constituicao Federal abriu ainda vertentes de reconhecimento,
deixando como marco na evolugdo da familia, a unibes estaveis e unides
homoafetivas, reconhecendo estas instituicdes como familia, a qual neste momento,

€ a que mais nos interessa.

2.1.4. Principio do melhor interesse da crianca

Nem sempre criangcas e adolescentes eram protegidos de forma integral. A
afirmativa tem como indicador o antigo Cédigo de Menores, a aplicacdo do melhor
interesse limitava-se a criangas e adolescentes em situacao irregular.

A aplicacao do principio do melhor interesse da crianga ganhou amplitude
com a adocgado da doutrina da protecao integral, aplicando-se a todo publico infanto

juvenil, inclusive e principalmente nos litigios de natureza familiar (BRASIL, 2000).
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ECA. GUARDA. MELHOR INTERESSE DA CRIANGCA. Nas acdes relativas
aos direitos de criancas, devem ser considerados, primordialmente, os
interesses dos infantes. Os principios da moralidade e impessoalidade
devem, pois, ceder ao principio da prioridade absoluta a infancia, insculpido
no artigo 227 da Constituicdo Federal. Apelo Provido. (TJRS, Apelagéo
Civel n° 70008140303, Relatora Desembargadora Maria Berenice Dias,
julgamento em 14.04.2004).

O BRASIL AO RATIFICAR A CONVENCAO INTERNACIONAL SOBRE
DIREITOS DA CRIANCA, ATRAVES DO DECRETO 99.710\1990,IMPOS,
ENTRE NOS, O PRINIPIO DO MELHOR INTERESSE DA CRI-ANCA.
RESPALDADO POR PRINCIPIOS LEGAIS E CONSTITUCIONAIS. O que
faz com que se respeite no caso concreto a guarda de uma crianga de 03
anos de idade, que desde o nascimento sempre esteve na companhia do
pai e da avo paterna. N&o é conveniente, enquanto n&o definida aguarda na
acgao principal, que haja o deslocamento da crianga para a companhia da
mae, que inclusive, é portadora de transtorno bipolar. Agravo provido.

Em analise ao caso concreto, deve pairar o principio do melhor interesse,
como garantidor do respeito aos direitos fundamentais tendo como titulares criangas
e jovens. Em outras palavras, toda e qualquer decisdo que primar pelo resguardo
amplo dos direitos fundamentais, atendera o principio do melhor interesse, sem
subjetivismos do intérprete (MORAIS, 2006).

O artigo 227, caput, da Constituicao Federal de 1988, prevé que a sociedade,
bem como o Estado e a familia possuem como fito nuclear a protecao da crianca e

do adolescente. (BRASIL, 1988) in verbis:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga,
ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
saude, a alimentagao, a educacao, ao lazer, a profissionalizagéo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagao,
exploragéo, violéncia, crueldade e opresséo.

Tal previsdao busca garantir o direito a vida, a saude, a alimentagcao, a
educacéao, ao respeito como pessoa, a sua dignidade, a despeito de nao se atender,
naquele momento, ao seu direito de liberdade de ir, vir e permanecer, onde assim,

achar melhor.

2.1.5. Direito a convivéncia familiar

A convivéncia familiar garante o cumprimento de direitos previstos e

expressos no ECA e na prépria Constituicao Federal, quais sejam: direito a vida e a
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saude, direito a alimentacao, direito a liberdade, ao respeito e a dignidade, direito a
convivéncia familiar e comunitaria, direito a educacao, a cultura, ao esporte e ao
lazer e direito a profissionalizacao e protecao do trabalho(MUNIR, 1992, p. 83).

De acordo com Alexandre de Moraes, "a familia € a base da sociedade e,
constitucional e legalmente, tem especial protecdo do Estado’(MORAES, 2005. p.
744).

Toda relagdo intersubjetiva, desprovida de personalidade juridica sem
capacidade de direito, formada por pessoas que tém lagos consanguineos, de
afinidade ou afetividade, sendo classificado pela doutrina classica como instituicdo
juridica, por influéncia das ciéncias sociais, é considerado Familia (VENOSA, 2007.
p. 07). In verbis:

(...) a familia ndo é considerada uma pessoa juridica, pois lhe falta
evidentemente aptiddo e capacidade para usufruir direitos e contrair
obrigagdes. Os pretensos direitos imateriais a ela ligados, o nome, o poder

familiar, a defesa da meméria dos mortos, nada mais sdo do que direitos
subjetivos de cada membro da familia.

Aplicando-se o conceito de familia trazida pela Carta Magna, além daquelas
familias formadas com o casamento, unido estavel e monoparental, também devem
ser consideradas e protegidas as familias advindas da unido homossexual, ou
homoafetiva, a familia anaparental (parentes conviventes, como, por exemplo, tios e
sobrinhos), a familia eudemista (aquela que é formada, por exemplo, por amigos,
filhos adotivos etc), além de outras inumeras formas que surgem a todo momento e
que o legislador e a maioria da doutrina da ciéncia juridica, que por ordem
constitucional deveriam encetar todos os esforgos para prever e criar mecanismos
de protecgao.

Os primeiros contatos dos menores de idade com a sociedade, ocorrem em
primeiro lugar na familia. O direito de ser criado pela familia natural, inerente a todo
ser humano é corolario do principio da dignidade da pessoa humana, aludido no art.
1°, inciso Il da Constituicdo Federal, € aquele que lhe da a garantia de convivéncia e
educacao pelos seus préprios pais. Ainda com base no principio da protecao
integral, expresso no art. 1° do ECA, é direito fundamental das criancas e dos

adolescentes serem criados no seio de sua familia e, excepcionalmente, em familia
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substituta, exclusivamente quando tal medida for essencial a protegédo do menor.

O menor podera ser inserido em familia substituta, quando nao for possivel a
convivéncia com sua familia natural, e consequentemente, quando o convivio na
familia natural expde o infante a inevitavel situacdo de risco, ndo sendo eficaz a
aplicacdo de qualquer outra das medidas elencadas no art. 101 do ECA, como tal
considerada aquela que supre os anseios do menor de idade, sejam materiais,
educacionais, ou afetivos, atuando como se natural fosse.

Nesta seara, Ishida (2005, p. 148) discorre da seguinte forma: “(...) verificada
a impossibilidade de reintegracdo familiar e o prolongamento do abrigamento,
procede-se a colocagcado em familia substituta”.

Cedico, que ha grande dificuldade da efetivacdo da insercao desses jovens
em familia substituta, tendo em vista que na maioria dos casos, esses jovens
acabam por ficar em abrigos, lares para criancas e adolescentes etc., levando em
conta dois principais motivos, sendo que, o primeiro € em decorréncia do numero
crescente de jovens em situagcdo de risco, sendo que a sociedade n&o consegue
acolher a todo tal montante; o segundo é a falta de acessibilidade, por parte das
familias em acolher esses menores de idade no seio de seus lares, ja que o
cumprimento desse direito de criancas e adolescentes depende diretamente da
iniciativa de terceiros.

Dias (2004, p. 126), afirma que “(...) tais situacdes, ao desaguarem no
Judiciario, muitas vezes se confrontam com a ideologia conservadora do juiz, que
hesita em identificar a melhor solucao, deixando de atentar no prevalente interesse
do menor.”

Zelando pelo bem-estar e bom desenvolvimento do menor, o Estatuto da
Crianca e do Adolescente, demonstrou uma grande preocupagdo em relagdo as
drogas e ao alcoolismo. Assim, o artigo 19 do ECA, preconiza que a convivéncia
familiar deve ser em ambiente que garanta o desenvolvimento integral desse menor,
ou seja, longe do contato com substancias entorpecentes como alcool e drogas.

Vejamos a redacgao do artigo supramencionado (BRASIL, 2013, p. 1028):

Artigo 19. (...) toda crianca ou adolescente tem direito a ser criado e
educado no seio da sua familia e, excepcionalmente, em familia substitutita,
assegurada a convivéncia familiar e comunitaria, em ambiente livre da
presenca de pessoas dependentes de substancias entorpecentes.
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De acordo com o dicionario, “entorpecente” diz respeito a toda “substancia
téxica, droga ou medicamento que, agindo sobre o sistema nervoso, provoca uma
sensacao de entorpecimento e de embriaguez, podendo causar dependéncia fisica
ou psicoldgica. Adjetivo: Entorpecedor; capaz de entorpecer, de causar torpor, de
provocar dorméncia ou reducao dos movimentos.” (BRASIL, 2009-2017).

De acordo com o entendimento da Organizacdo Mundial de Saude (OMS),
“‘droga é qualquer substancia que, introduzida no organismo, interfere no seu
funcionamento. Consequentemente, tanto € droga a maconha quanto a aspirina e o
antibiético; tanto o alcool quanto a cocaina; tanto o cigarro quanto LSD; tanto o
cafezinho quanto o langa perfume. (...).” (BRASIL, 2017).

Com o advento da Lei n.° 11.343/06, houve a troca da expressao “substancia
entorpecente” por “drogas” (orientacao da Organizagcao Mundial da Saude).

O proposito deste artigo nao foi alterado, mesmo com a mudancga, tendo em
vista, a protecao do menor da convivéncia com pessoas que usam substancias que
causem alteracbes na capacidade, bem como comportamental, consciéncia e de

humor.

2.2. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

O instituto da adocéo, apareceu na legislacao brasileira, pela primeira vez em 1828,
e tinha como principal fungéo solucionar o problema dos casais sem filhos, conforme
disciplina Silvio Venosa (VENOSA, 2005, p.14).

A adocao expressa da doutrina, da protecao integral, estd expressa no artigo
1° do Estatuto da Crianca e do Adolescente. A interpretacdo sistematica do
legislador fundou-se nos dispositivos constitucionais que elevaram o nivel maximo
de validade e eficacia as normas referentes as criangas e adolescentes, que por sua
vez, tiveram inspiragdo nas normas internacionais de direitos humanos, tais como a
Declaracao Universal de Direitos Humanos, a Declaracao Universal dos Direitos da
Crianca e a Convencao sobre os Direitos da Crianga.

Nos artigos 39 a 52 da lei 8.069/90, lei que trata deste estatuto, estao

determinados os procedimentos que devem ser seguidos para quem almeja adotar
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uma crianga. A legislacao trata tanto dos adotantes nacionais, como também os
adotantes estrangeiros, desde que domiciliados e residentes no Brasil. Brasileiros
que moraram no exterior, desfrutam de igual protecdo, tendo o mesmo direito
daqueles que residem no pais.

Algumas mudangas legais foram aplicadas, e desde entdo, muitas
culminaram com o Estatuto de Crianca e do Adolescente(ECA) - Lei 8.069/1990, que
regulamentou ha quase 30 anos, a pratica da adogao no Brasil a qual, a partir de
novembro de 2009, sofreu algumas mudangas, com a Lei n° 12.010/09, também
chamada de nova lei da adogéo, e que coloca como prioridade a garantia, as
criangcas e adolescentes, dos seus direitos, dentre os quais, a convivéncia familiar.

Deste feito, € o que passaremos a discorrer a partir de entao.

2.3. LEI 12.010/2009

Por intermédio da Lei n® 12.010, de 03 de agosto de 2009, a chamada Lei
Nacional de Adocao, o Estatuto da Crianca e do Adolescente, apds 19 anos, veio a
passar pela sua primeira grande reforma, a qual promoveu alteragdes em cinquenta
e quatro artigos da Lei n° 8.069/90 e estabeleceu inumeras outras inovacgbes
legislativas. Foram ao todo quase 250 reformulagbdes e acréscimos de artigos,
paragrafos e incisos, em diversos de seus Capitulos(BRASIL, 2017).

Ademais, notadamente no Coddigo Civil, houve inovagbes, tendo sido
revogadas praticamente todas as disposi¢des relativas a adog¢ao nele contidas, além
de reformuladas as remanescentes, conforme disposto nos artigos 4° e 8°, da Lei n°
12.010/2009, e na Lei n° 8.560/92, que dispbe sobre a averiguacao oficiosa de
paternidade, de acordo com o artigo 5°, da Lei n® 12.010/2009(BRASIL, 2017).

A nova lei dispée ndo unicamente sobre adogédo, mas, como evidenciado no
artigo 1°, busca aperfeicoar a sistematica prevista na Lei n® 8.069/90 para garantia
do direito a convivéncia familiar, em suas mais variadas formas, a todas as criancgas
e adolescentes, sem deixar perder as normas e principios por esta consagrados
(BRASIL, 2017).

O texto da Lei n° 8.069/90, teve as novas regras incorporadas ao texto, sem

alterar sua esséncia, realcando e deixando mais claros, acima de tudo, os principios
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que norteiam a matéria e os deveres dos oOrgaos e autoridades publicas
encarregadas de garantir o efetivo exercicio do direito a convivéncia familiar para
todas as criancas e adolescentes, inclusive no ambito do Poder Judiciario (BRASIL,
2017).

O Poder Judiciario, passa a ter a obrigagdo de manter um rigoroso controle
sobre o acolhimento institucional de criangas e adolescentes, bem como reavaliar
periodicamente a situacao de cada crian¢a ou adolescente que se encontre afastado
do convivio familiar (BRASIL, 2017).

Na realidade, as novas regras relativas a ado¢ao, surgem num contexto mais
amplo, buscando enfatizar a excepcionalidade da medida em detrimento da
permanéncia da crianga ou adolescente em sua familia de origem ou de outras
formas de acolhimento familiar que nao importem no rompimento dos vinculos com
sua familia natural (BRASIL, 2017).

Nao adentrarmos ao mérito, mas vale ressaltar que dentre as inovacoes,
encontra-se a previsdo da tomada de cautelas adicionais e da necessidade da
intervencao de antropdlogos e representantes da FUNAI, em se tratando de
colocacao familiar de criangas e adolescentes indigenas (BRASIL, 2017).

Deste feito e diante de tudo que foi exposto, claro que nao sendo possivel dar
atencao especial a todas as minucias, percebemos que a grande preocupagio € a
de adotar politicas publicas capazes de prevenir ao maximo o acolhimento
institucional de Criancas e Adolescentes, bem como promover o exercicio da
paternidade e/ou maternidade responsavel, podendo a familia, seja ela natural,
extensa ou substituta, exer¢ca, com o apoio do Poder Publico, desempenhar seu
verdadeiro papel, o qual é insubstituivel, de plena e absoluta efetivagdo dos direitos
infanto-juvenis(BRASIL, 2017).

Assim, a Lei supra, € bem mais que uma "Lei Nacional de Adogao". A lei n°
12.010/2009, constitui numa verdadeira "Lei da Convivéncia Familiar", que traz novo
alento a sistematica instituida pela Lei n® 8.069/90 para garantia do efetivo exercicio
deste direito fundamental por todas as criangas e adolescentes brasileiros (BRASIL,
2017).

Mesmo com todas as inovagdes e avangos, a simples promulgacao da Lei n°

12.010/2009, de nada valeria, mas esta constitui um poderoso instrumento que pode
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ser utilizado para mudanga de concepcao e também de pratica por parte das
entidades de acolhimento institucional e 6rgaos publicos responsaveis pela defesa
dos direitos infanto-juvenis, promovendo assim a transformacgao, para melhor, da
vida e do destino de tantas criancas e adolescentes que hoje se encontram privados
do direito a convivéncia familiar em todo o Brasil.

Ademais, a entrada em vigor da Lei 12.010/2009 de 3 de agosto de 2009, nao
sanou de forma explicita a enorme polémica com relacdo a possibilidade de se
autorizar adogao conjunta em favor de homossexuais, tendo em visto de haver se
mantido silente sobre o tema (BRASIL, 2009).

Assim, € a que nos interessa saber, € a viabilidade juridica da adogao por
casais homossexuais no estado democratico de direito, o que faremos a partir do

préximo e ultimo capitulo do presente trabalho.
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3. A VIABILIDADE JURIDICA DA ADOGAO POR CASAIS HOMOSSEXUAIS NO
ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO E A POSTURA DO JUDICIARIO NO
BRASIL.

Como explicitado anteriormente, passaremos a discorrer sobre a Viabilidade
Juridica da Adocgao por Casais Homoafetivos, no entanto, antes disso, precisamos
falar sobre a Viabilidade Psicolégica da Educacao por estes casais, que € um novo
modelo de instituicdo familiar.

Uma das maiores indagagdes da sociedade é se a orientacao sexual dos pais
ird interferir na orientagéo dos filhos. Outra grande indagacéo € se havera prejuizos
as criancas pela falta de referenciais materno e/ou paterno dentro da adogao.

Ocorre que nado ha nenhuma fundamentacao cientifica e fatica para tal. O
Estatuto da Crianca e do Adolescente, ndo traz em nenhum de seus artigos algo que
autorize ou desautorize a adocao por casais homossexuais, deste modo, ndo ha
nenhuma controvérsia acerca da possibilidade destes adotarem.

Nesta vertente, o artigo 43 deste estatuto aduz que:

Artigo 43. a adogao sera deferida quando apresentar reais vantagens para o
adotando e fundar-se em motivos legitimos.

Deste modo, nao existem razées de impedimento para a adogcdo de uma
crianga, tendo por base a opcao sexual daqueles que adotam.

Ademais, ha de se questionar qual seria o melhor para o menor, viver em lar
de casais heterossexuais e/ou homoafetivos, ou se viver em um abrigo, onde nao
existe amor e cuidado individual, onde criangas nao podem esperar por um abraco
carregado de ternura e compromisso, nado podem esperar por uma surpresa ou
simplesmente irem passear.

Milhares de criangas vivem em orfanatos e abrigos no Brasil, sendo que
grande maioria permanece nesse ambiente sem qualquer vinculo fraternal até os 18
anos, levando em conta que n&o estao dentro do faixa de adogao na referida idade.

A ciéncia tem tentado mostrar a influéncia do ambiente sobre o
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comportamento das criancas, bem como o desenvolvimento da personalidade,
levando em consideracgéo o papel, a identidade e a referéncia afetiva das mesmas.

Podemos perceber entdo, que o preconceito vem sendo o grande
encabecador da privagao da felicidade de milhares de criangas, bem como de seus
adotantes.

Inimaginavel tamanho preconceito, tendo em vista que inUmeras familias
biologicas mal tratam, espancam, abusam sexualmente e até escravizam filhos,
netos, sobrinhos, etc.

Para Maria Berenice Dias (DIAS, 2001):

...a faculdade de adotar € outorgada tanto ao homem como a mulher, bem
como a ambos conjunta ou isoladamente. Nada tem a ver com a opgéo de
vida de quem quer adotar, bastando que sejam preenchidos os requisitos
postos nos arts. 39 e seguintes.
Nota-se entédo, que o Direito obrigatoriamente deve acompanhar os anseios
da sociedade, assim, entende-se que deve ser acolhida a possibilidade da adocéao
em tese. Além do mais, o Decreto 4.657/42 (Lei de Introducdo ao Cadigo Civil),

aduzem em seus artigos 4° e 5° sucessivamente:

Artigo 4°. Quando a lei for omissa, o juiz decidird o caso de acordo com a
analogia, os costumes e 0s principios gerais de direito.

Artigo 5°. Na aplicagcdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum.

Pois bem, diante do presente assunto, ndo ha duvidas sobre a omissao
Legislativa acerca do mesmo, devendo deste modo, ser aplicada a analogia, ou
consuetudinaria do direito, cabendo principalmente a busca pelos principios gerais
de direito, sempre atendendo aos fins sociais da lei, bem como as exigéncias de
bem comum.

Conclui-se que fazendo a equiparacdo por analogia, a adog¢ao por
homossexuais, € analoga a adogao por casais heterossexuais, sendo que a Unica
discrepancia € a orientacdo sexual do(s) adotante(s), o que né&o é elemento
essencial da adogéao, por serem exatamente iguais.

Analisando os costumes, nada se diverge, posto que a sociedade, num geral,
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aceita tal fato. Analisando os Principios Gerais da Isonomia, ndo ha aceitacdo de
discriminagao por orientacao sexual, assim nao é possivel, nem justificavel privar ou
impedir homossexuais do direito a adogao.

A adocao por homossexuais, se analisarmos tal possibilidade pelos fins
sociais do Estatuto da Crianca e do Adolescente, fica ainda mais clara e explicita,
tendo em vista que acima de tudo, o bem maior tutelado é a dignidade da crianga e
do adolescente, garantindo-lhes um lar seguro, o qual lhes ofereca amor, carinho,
seguranga, independente de orientagao sexual dos adotantes.

Nao obstante e para reforcar ainda mais a afirmativa supra, de forma breve,
relembramos o que rege o artigo 3° inciso IV da Constituicao Federal (BRASIL,
1988), in verbis:

Artigo 3°. Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do
Brasil:

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor,
idade e quaisquer outras formas de discriminagao.

Desde os anos 90, o Poder Judiciario tem tomado decisdes relativas aos
direitos conjugais e parentais no ambito de casais homoafetivos, onde tem colocado
a sociedade perante da facticidade da homossexualidade e das unides destes.

O Juiz da 22 Vara de Orfaos do Rio de Janeiro concedeu em outubro de 2002,
a tutela definitiva de Francisco, filho bioldégico da cantora Cassia Eller, que faleceu
no ano de 2001, a Eugénia, companheira de Cassia (BRASIL, 2002).

Tal decisdo nao criou jurisprudéncia, tendo em vista que houve acordo entre o
pai da cantora e Eugenia, no entanto foi aberto precedente importante,
demonstrando a tendéncia do direito de considerar e respeitar novas formas de
organizacao familiar.

Varios debates ocorreram no decorrer do referido processo judicial, os quais
contribuiram de forma significativa para o aprofundamento da discusséo sobre os
direitos a adocgao pelos casais homoafetivos no Brasil.

Tais decisdes ainda sdo em numeros reduzidos e por se tratar de unides

homossexuais sob a égide do direito, o0 que se pode observar € que tal fato tem



41

ganhado aceitacao, em especial no judiciario do Rio Grande do Sul, a ideia de que

casais homossexuais também constituem unidade familiar (MELLO, 2005, p.206).
Nesta seara, vejamos algumas decisdes, e em especifico, qual tem sido o

entendimento do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, através da

jurisprudéncia:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ADOCAO. CASAL FORMADO POR DUAS
PESSOAS DE MESMO SEXO. POSSIBILIDADE. Reconhecida como
entidade familiar, merecedora da protecdo estatal, a unido formada por
pessoas do mesmo sexo, com caracteristicas de duracdo, publicidade,
continuidade e intencdo de constituir familia, decorréncia inafastavel é a
possibilidade de que seus componentes possam adotar. Os estudos
especializados ndo apontam qualquer inconveniente em que criangas sejam
adotadas por casais homossexuais, mais importando a qualidade do vinculo
e do afeto que permeia o meio familiar em que serdo inseridas e que as liga
aos seus cuidadores. E hora de abandonar de vez preconceitos e atitudes
hipécritas desprovidas de base cientifica, adotando-se uma postura de firme
defesa da absoluta prioridade que constitucionalmente é assegurada aos
direitos das criancas e dos adolescentes (art. 227 da Constituicdo Federal).
Caso em que o laudo especializado comprova o saudavel vinculo existente
entre as criancas e as adotantes. NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME.
(SEGREDO DE JUSTICA) (Apelagcdo Civel N° 70013801592, Sétima
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Luiz Felipe Brasil Santos,
Julgado em 05/04/2006).

Nao obstante, o mesmo ocorreu no Estado de Sdo Paulo, na cidade de

Pirassununga, vejamos:

EMENTA: Apelacdo Civel. 0004884-79.2011.8.26.0457 — Procedimento de
habilitacdo no cadastro de pretendentes a adocgio, por casal em unido
homoafetiva — Deferimento, com ressalva de vedagéo a adogéo de infante
masculino — Alegagéo do Juizo de que a adogao de um garoto por mulheres
em unido homoafetiva ndo se mostra adequada, vez que a figura paterna é
essencial para a formagdo de sua personalidade — Inadmissibilidade -
Adocgdo deve em tudo se assemelhar a familia naturalmente constituida -
Conduta da sexagem (possibilidade de escolha do sexo do bebé) que ndo é
admitida nos nascimentos naturais e, assim, ndo deve ser imposta as
pretensas adotantes - Adoc&do que, acima de tudo, é medida protetiva de
colocacéo da crianca em familia substituta e, como tal, ndo deve encontrar
obstaculos, sendo aqueles legalmente previstos — Situagdes hipotéticas nao
podem basear as decisbes judiciais — Les&o a direitos constitucionalmente
reconhecidos — As autoras, o direito constitucional & familia. A crianca, ou
adolescente, o direito a ampla protecdo — Estado que tem o dever de
proteger a crianga e o adolescente, ndo podendo, assim, restringir a adogao
por pares homoafetivos, que comprovadamente possuam convivéncia
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familiar estavel - Tramitac&do idéntica do processo de adocgéo requerido por
pessoa heterossexual deve ter aquele solicitado por homossexual — Estudos
favoraveis juntados aos autos — Obstaculo que é vedado por disposicao
constitucional (artigo 5°) e representa prejuizo ao melhor interesse das
criangas e adolescentes — Apelo ao qual se da provimento, para reformar
parcialmente a r. Sentenca a fim de excluir dela a vedacgéo para eventual
adocao de crianca do sexo masculino. RECURSO PROVIDO. (Apelagao n®
0004884-79.2011.8.26.0457, Céamara Especial da Comarca de
Pirassununga- SP, Relatora: Claudia Grieco Tabosa Pessoa, Julgado em:
23/07/2012).”

TJ-PR - Apelacéo Civel AC 5824999 PR 0582499-9 (TJ-PR)
Data de publicagao: 17/03/2010

Ementa: APELAGAO CIVEL. HABILITAGAO PARA ADOGAO. CASAL
HOMOAFETIVO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA AFASTADA.
POSSIBILIDADE DO RECONHECIMENTO DE UNIOES HOMOAFETIVAS
COMO ENTIDADES FAMILIARES. AUSENCIA DE VEDAGAO LEGAL.
ATRIBUICAO POR ANALOGIA DE NORMATIVIDADE SEMELHANTE A
UNIAO ESTAVEL PREVISTA NA CF/88 E NO CC/02 . HABILITAGAO EM
CONJUNTO DE CASAL HOMOAFETIVO. POSSIBILIDADE, DESDE QUE
ATENDIDOS AOS DEMAIS REQUISITOS PREVISTOS EM LEIL
IMPOSSIBILIDADE DE LIMITAGAO DE IDADE E SEXO DO ADOTANDO.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. NAO-DEMONSTRAGAO DE
PREJUIZO. MELHOR INTERESSE DO ADOTANDO QUE DEVE SER
ANALISADO DURANTE O ESTAGIO DE CONVIVENCIA NO PROCESSO
DE ADOCAO, E NAO NA HABILITACAO DOS PRETENDENTES.
APELACAO PROVIDA. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO.

(STJ - REsp: 1281093 SP 2011/0201685-2, Relator: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 18/12/2012, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacéo: DJe 04/02/2013)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. UNIAO
HOMOAFETIVA. PEDIDODE ADOCAO UNILATERAL. POSSIBILIDADE.
ANALISE SOBRE A EXISTENCIA DEVANTAGENS PARA A ADOTANDA. I.
Recurso especial calcado em pedido de adoc&o unilateral de menor,
deduzido pela companheira da mé&e biolégica da adotanda, no qual se
afirma que a crianga é fruto de planejamento do casal, que ja vivia em unido
estavel, e acordaram na inseminacdo artificial heterdloga, por doador
desconhecido, em C.C.V. Il. Debate que tem raiz em pedido de adogao
unilateral - que ocorre dentro de uma relagdo familiar qualquer, onde
preexista um vinculo biolégico, e o adotante queira se somar ao ascendente
biolégico nos cuidados com a crianga -, mas que se aplica também a
adogcdo conjunta- onde ndo existe nenhum vinculo biolégico entre os
adotantes e o adotado. IllLA plena equiparacdo das unides estaveis
homoafetivas, as unides estaveis heteroafetivas, afirmada pelo STF (ADI
4277/DF, Rel. Min.Ayres Britto), trouxe como corolario, a extensdo
automatica aquelas, das prerrogativas ja outorgadas aos companheiros
dentro de uma uni&o estavel tradicional, o que torna o pedido de ado¢éao por
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casal homoafetivo, legalmente viavel. IV. Se determinada situacéo é
possivel ao extrato heterossexual da populacdo brasileira, também o é a
fragdo homossexual, assexual ou transexual, e todos os demais grupos
representativos de minorias de qualquer natureza que s&o abracados, em
igualdade de condicdes, pelos mesmos direitos e se submetem, de igual
forma, as restrigbes ou exigéncias da mesma lei, que deve, em homenagem
ao principio da igualdade, resguardar-se de quaisquer conteudos
discriminatorios. V. Apesar de evidente a possibilidade juridica do pedido, o
pedido de adogdo ainda se submete a norma-principio fixada no art. 43 do
ECA, segundo a qual "a adogéo sera deferida quando apresentar reais
vantagens para o adotando". VI. Estudos feitos no ambito da Psicologia
afirmam que pesquisas” (...) ttm demonstrado que os filhos de pais ou
méaes homossexuais ndo apresentam comprometimento e problemas em
seu desenvolvimento psicossocial quando comparados com filhos de pais e
maes heterossexuais. O ambiente familiar sustentado pelas familias homo e
heterossexuais para o bom desenvolvimento psicossocial das criancas
parece ser o mesmo". (FARIAS, Mariana de Oliveira e MAIA, Ana Claudia
Bortolozzi in: Adog&o por homossexuais: a familia homoparental sob o olhar
da Psicologia juridica. Curitiba: Jurua, 2009, pp.75/76). VIl. O avango na
percepcao e alcance dos direitos da personalidade, em linha inclusiva, que
equipara, em status juridico, grupos minoritarios como os de orientagéo
homoafetiva - ou aqueles que tém disforia de género - aos heterossexuais,
traz como corolario necessario a adequacdo de todo o ordenamento
infraconstitucional para possibilitar, de um lado, o mais amplo sistema de
protecdo ao menor - aqui traduzido pela ampliacdo do leque de
possibilidades a adocao - €, de outro, a extirpacdo dos ultimos resquicios de
preconceito juridico - tirado da conclusdo de que casais homoafetivos
gozam dos mesmos direitos e deveres daqueles heteroafetivos. VII. A
confluéncia de elementos técnicos e faticos, tirados da i)dbvia cidadania
integral dos adotantes; ii) da auséncia de prejuizo comprovado para os
adotados e; iii) da evidente necessidade de se aumentar, € n&o restringir, a
base daqueles que desejam adotar, em virtude da existéncia de milhares de
criangas que longe de quererem discutir a orientagdo sexual de seus pais,
anseiam apenas por um lar, reafirmam o posicionamento adotado pelo
Tribunal de origem, quanto a possibilidade juridica e conveniéncia do
deferimento do pleito de adocdo unilateral. Recurso especial NAO
PROVIDO.

Diante dos julgados supra, ndo nos restam duvidas de que os Tribunais vém

mudando o entendimento quanto a ado¢do homoafetiva e dos impactos dessas

decisbes para os adotados.

Ademais, o acompanhamento psicolégico de uma crian¢a adotada por familia

homoafetiva, ainda € uma discussao, e diante disso, a psicéloga Tatiana Guerra diz

que se uma crianga for orientada adequadamente desde cedo dentro do ambiente

familiar acerca de seu nucleo diferenciado de outras criangcas, o adotando n&o sera

atingido por nenhum tipo de complexo ou preconceito no decorrer de sua formacgao,
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tendo em vista que onde ha afeto, ndo ha preconceito, pois tudo passa a ser, como
de fato é, normal (BRASIL, 2017).
Neste sentido, Maria Cristina Rauch Baranoski (2009, p.67) aduz que:

(...) o interesse da crianca ou adolescente € um dos fundamentos para se
deferir ou ndo a adogao, ou seja, a orientagdo sexual ndo deve ocasionar o
deferimento, ou indeferimento, da adogéo (...).

Se tomassemos como referenciais os exemplos dos pais sobre as decisées
da vida dos filhos, ndo existiria em lares com pais casados, bem estruturados,
centrados, financeiramente controlados, cristdos, enfim, a familia perfeita aos olhos
da sociedade, filhos que optam pelas drogas e/ou pelo mundo do crime.

Ora, porque citar a op¢des destes filhos pela homossexualidade? Exatamente
pelo fato da sociedade ainda questionar que pais homossexuais, podem influenciar
na orientacao sexual dos filhos. Nao, isso ndo é verdade, eis a prova do paragrafo
anteriormente mencionado.

Isso ndo diz nada, a educacéao e orientagdo foi dada pelos pais, mas o livre
arbitrio é individual.

Bem sabemos que existem inuUmeras criangas que cresceram em lares
humildes, sem nenhuma estrutura, filhos de pais separados, que cresceram e que
sdo pessoas do bem, indo contra toda e qualquer possibilidade de suas vidas darem
certo.

Desde que haja regras, limites, cuidados, protecéo, educagédo e carinho, a
criangca adotada, necessita disso em sua nova familia para que possa se
desenvolver adequadamente, e, além do mais, tudo isso, independe de orientacao
sexual dos adultos (BRASIL, 2017).

Perceptivel neste sentido, que o0s homossexuais, vém sendo
responsabilizados por condutas que afetem a formacao do adotando, o que nao é
verdade, pois, isso € algo que nao se pode afirmar é que pode ser atribuido a
qualquer adotante, tanto homossexuais, quanto heterossexuais.

Nao ha nenhum registro de dano potencial ou risco ao sadio vinculo afetivo.
Da mesma sorte, ndo existem comprovagdes que a falta de referenciais de modelo

familiar heterossexuais acarretam algum tipo de perda que venha a tornar
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conflituosa a identidade de género dos adotados. Ha de se extinguir tal mito, o de
que a homossexualidade de genitores venha a gerar patologias nos filhos. (BRASIL,
2017, p.01).
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CONCLUSAO

O presente trabalho buscou demonstrar a luta pelo reconhecimento dentro do
direito pela igualdade e respeito a dignidade humana, o qual somente & possivel por
meio da evolugao das normas sociais e morais impostas pela sociedade, tendo por
base nos direitos e nos principios constitucionais, de maneira que se garanta aos
casais homoafetivos, e consequentemente, os das criancas e adolescentes, a
constituir e pertencer a uma familia.

Num primeiro momento, observando-se essa evolugado das normas sociais e
morais, que a luta é pela afirmacao da familia constituida a partir do reconhecimento
da pluralidade e diversidade social, ndo sendo mais baseada naquela formada pelo
pai e pela mae, o homem e a mulher.

A base fundamental dessa construcdo € o referencial de afeto, que venha a
garantir a realizagao e o desenvolvimento da pessoa humana.

Ademais, o presente trabalho buscou destacar o reconhecimento da relagao
homoafetiva o qual tornou-se um novo conceito de familia no ordenamento
brasileiro, ndo havendo razdes para qualquer tipo de exclusdo destes casais do rol
daqueles que podem adotar.

Diante de tudo que foi explicitado, é imprescindivel que seja abolido de vez os
preconceitos e se adote posturas rigidas, que mostram que o mais importante é o
afeto, e que o bem tutelado e protegido, € o maior interesse da crianga e a igualdade
entre todos.

Desta sorte, o que vale é a relagcédo de afeto, e com isso a adogéao nao pode
jamais, se restringir quanto aos sujeitos formadores deste instituto, imprescindivel o
respeito e amor por adotantes e adotados, que sdo necessarios para o
desenvolvimento e realizagcao dos integrantes dessa nova familia.

Entendemos aqui, que houve um avanco se tomarmos como referencial os
julgados que tem se posicionado de forma favoravel a adocdo por casais
homoafetivos, tomando dessa forma, um caminho para a regulamentagdo em lei,
para que nao haja mais controvérsias sobre o assunto.

Nao nos damos por satisfeitos como o breve estudo apresentado aqui,

sabemos bem que ha muito que se busca, ha muito que se estudar, muito o que



defender e, acima de tudo, muito a proteger.
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