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RESUMO

O presente trabalho buscou entender o papel do Estado quanto ao seu poder/dever
na execucdo da Progressdo de Regime de Pena, bem como o interesse publico na
execucao penal, levando-se em conta a finalidade preventiva, especial, positiva da
pena, qual seja a ressocializacédo. A partir disso, buscou tracar um paralelo com o
direito subjetivo do réu em aceitar ou ndo a progressdao de regime para o
cumprimento de sua pena, eis que se trata de beneficio oferecido através da Lei de
Execucéo Penal n° 7.210/84. A pesquisa tomou como caso concreto o de Suzane
Louise Von Richthofen, que abriu mdo do beneficio da progressdo para regime
menos rigoroso (semiaberto), sendo seu pedido aceito pela Magistrada responsavel
pela execucao de sua pena.

PALAVRA- CHAVE: Poder/Dever. Interesse Publico. Progressdo de Regime.



ABSTRACT

This study sought to understand the role of the State as to its power / duty in the
execution of the penalty regime progression as well as the public interest in criminal
enforcement, taking into account the preventative, special purpose, positive pen,
which is the rehabilitation. From this it sought to draw a parallel with the subjective
right of the defendant to accept or not the progression system for the fulfillment of his
pen, behold, it is the benefit offered by the Penal Execution Law No. 7,210 / 84. The
research took as the case of Suzane Louise von Richthofen, who gave up the benefit
of progression to less strict regime (semi-open), and its application is accepted by the
Magistrate responsible for the execution of his sentence.

KEYWORDS: Power/Duty. Public Interest. Progression System.
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INTRODUCAO

Na busca por uma satisfacdo pessoal, imposicdo de vontade, poder ou até
mesmo pela necessidade natural, o homem e a mulher se deparam com situacdes
conflituosas que vao diretamente ao encontro de seus interesses. Ante a tal
inforttnio, pratica condutas que ferem o interesse alheio, viola costumes, tradi¢coes,
crengas, regras, pactos sociais e legislacoes.

Perante a esta conduta obviamente destoante das demais e com a
constatacdo de que ela é prejudicial para o convivio entre 0os povos, o homem
também percebe que se faz necessario criar meios para elimina-la, com o objetivo
de alcancar a harmonia anteriormente vivida. Diante disso, forma-se 0 sentimento de
punicdo e castigo para que o agente da conduta destoante sofra as consequéncias
de seus atos.

Neste sentido, percebe-se que o delito e a pena, fatores ainda presentes em
nossa sociedade, acompanham a espécie humana desde o periodo primitivo, sendo
que suas regulamentacOes (delito e pena) foram amoldadas e aperfeicoadas de
acordo com o passar dos anos, séculos e a ocorréncia das mutacdes sociais, porém
sem deixar de lado as caracteristicas punitiva, intimidativa e repreensiva.

Este estudo tera como alvo Unico a pena, bem como sua finalidade, seus
tipos, maneira de execucédo — particularmente os regimes, e o poder do Estado em
aplica-la de maneira integral como previsto em lei, cumulado ao dever que este
mesmo possui em cumprir a legislacéo face ao povo brasileiro que lhe concede este
poder enquanto Estado Democratico de Direito.

Isto posto, é entdo observado a funcdo do Estado (no que se refere ao
poder/dever) na aplicacdo da pena e ainda, na aplicacdo da progressao de regime
de pena a condenados a pena privativa de liberdade. Todavia, ao confrontar tal
funcdo com os direitos individuais do condenado e perceber que eles caminham em
direcGes opostas, surge o questionamento de qual deles deve prevalecer.

Diante disso, a realidade carceraria e todas as “engrenagens” que movem a
‘maquina” da execucdo penal, tal como o interesse publico do Estado, as
competéncias para aplicagdo, o comportamento da sociedade com relacéo a pena e
apenado, sdo levados em consideracdo para chegar a conclusdo de em qual

caminho a pena deve continuar a seguir.
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Desta forma, tomando por base a execucédo da pena aplicada a Suzane Von
Richthoffen (condenada ao crime de homicidio triplamente qualificado, praticado
contra seus pais Marisia e Manfred Von Richthofen), seu direito de progredir para
regime de pena menos rigoroso e sua consecutiva recusa em isto fazer, um caso
pratico da situacdo colocada no paragrafo anterior, serd por sua vez objeto deste
estudo desenvolvido através de pesquisa bibliografica.

Inicialmente serdo apresentados o0s aspectos gerais da pena, com
explanacao dos tipos de pena e maneira de execucao desde o periodo primitivo até
os dias atuais, com 0 destaque para o regime progressivo de pena, trabalho do
preso dentro do estabelecimento penal e remi¢cdo da pena, tomando por base a
maneira de execucao estabelecida na Lei de Execucao Penal Lei n® 7.210/84.

Contudo, para um melhor entendimento do tema, serd abordado em
separado, o poder/dever do Estado, bem como o interesse publico deste mesmo na
aplicacdo e execucao da pena. Oportuno também tratar sobre a estigmatizacdo do
preso, quando egresso na sociedade, os enfrentamentos e obstaculos encontrados
quando do retorno ao convivio social.

Por fim, sera discorrido sobre a realidade da aplicacdo do regime de
progressdo da pena, tal como a situacao atual dos estabelecimentos penais, além
de trazer o caso concreto de Suzane Von Richthofen, que foi 0 motivo ensejador da
discussdo estabelecida neste estudo, considerando o direito subjetivo do réu na
progressao de regime frente ao poder/dever do Estado em aplica-lo.
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1. A PENA E SUAS ESPECIFICACOES

As peculiaridades da pena serdo devidamente esposadas neste capitulo,
necessarias para a composicdo do entendimento sobre o assunto tratado neste
estudo, qual seja o poder/dever do Estado na aplicacdo da progresséo de regime de
pena.

Antes de adentrar ao assunto fim, serd necessario explicar a origem da
pena, suas raizes e herancas trazidas para os tempos atuais, pois sem entender o
seu surgimento, jamais seria possivel a compreensdo de sua execucdo, que dird a
aplicacao dos seus regimes progressivos.

Os aspectos iniciais, bem como os principios da pena, a finalidade e o
sistema punitivo implantado no Brasil serdo pautados, privilegiando a espécie de
pena que permite o condenado a ter o direito a progressao de regime, compreendida
na Pena Privativa de Liberdade.

Além disso, serdo tratadas as regras de execucao do regime progressivo de
pena, do trabalho exercido pelos sentenciados, dos beneficios advindos do
cumprimento da pena tal como previsto em lei, conceito de remicéo e seu emprego,
dentre outros assuntos interligados a estes.

Desta forma, serd possivel conceber toda a compreensdo do assunto
relativo ao regime progressivo de pena, que é sustentaculo para proceder o elo entre
este e 0 poder/dever do Estado em sua aplicacdo, pilares da discussdo do caso
concreto desta andlise.

11 ORIGEM E EVOLUCAO DAS PENAS

A pena, assim como o delito, acompanha a humanidade desde os
primordios, a comecar dos povos primitivos que formavam comunidades através da
ligagdo denominada “vinculo de sangue representado pela reciproca tutela daqueles
que possuiam uma descendéncia comum” (MARQUES, Oswaldo Henrique, 2000,
p.02). Da mesma maneira, quando sofriam ofensas por parte de comunidade
diversa, tinham como pena a vinganca de sangue, que era visto como um dever
sagrado ofender de maneira igual a comunidade ofensiva, ou seja, se um integrante
da comunidade foi morto, esta tem o dever de matar um integrante da comunidade

gue |lhe causou este mal.
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Esta acdo realizada perante a uma situacdo conflituosa € analisada como
vinganca privada, a qual tinha o propésito de eliminar a acdo praticada pelo
malfeitor, extinguindo assim a conduta desviada para que ndo viesse ocorrer
novamente.

Logo, nota-se que os fatores decisivos para estabelecer a pena foram o
castigo, a intimidacao e o carater retributivo. O agente deveria ser punido (castigado)
de igual modo a sua acao, servindo assim de exemplo para os demais componentes
da comunidade.

No decorrer do tempo e com as mudancas ocorridas no modo de vida dos
povos e das sociedades, a pena também sofre alterac6es, mas ndo abandona seus
elementos primarios nos quais foi alicercada. Com o progresso e evolugao social, as
comunidades foram perdendo sua autonomia e a pena anteriormente aplicada em
carater privado, deixa de té-lo e gradualmente passa a ter um carater publico, vez
gque um poder central representado por uma autoridade, realizaria sua aplicacao.
Desta forma, vé-se a construcdo de um sistema judiciario.

Nas civilizagbes antigas, a autoridade que representava o sistema juridico
referido (também o politico), era revestida de carater divino e por isso advinha seu
direito de punir. Tal fato se d4 em razdo destas civilizacdes serem pautadas por um
Estado teocratico, sendo assim, o direito de punir exprimia a vontade de Deus e a
pena possuia fundamentos religiosos. Neste contexto, crime e pecado se
confundiam, assim como Estado e Religido®.

O elemento religioso embasou as relacdes sociais e 0 pensamento deifico, a

pena, sendo que estes se perpetuaram por toda era medieval. Desta forma, o
individuo que violava a lei estava violando o pacto social e contrariando a vontade de
Deus. Considerando a era medieval em que o Estado Teocratico tem a fé como item
de seu interesse, principalmente politico, a Igreja passa a aplicar a inquisicdo, o que
corrobora ainda mais para a unido dos poderes —Estado e Igreja, mesclando assim,
seus propositos, finalidades e objetivos, pois além de executar a pena de maneira
retributiva ao crime cometido, tinha a finalidade de castigar o condenado por violar lei
divina.

Contudo, o periodo medieval colaborou para diminuir a pratica da vinganga

privada e fortalecer o poder central para aplicacdo da pena, fazendo com que a pena

1 http://mundoeducacao.bol.uol.com.br/politica/teocracia.htm. Acesso em: 05.11.2016.
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fosse de carater publico. Neste mesmo periodo, os Germanos também contribuiram
para algumas mudancas, trazendo a pratica da pena pecuniaria (composicao
pecuniaria), como forma de reparar o dano sofrido, além de punir o agente causador?.

E importante lembrar que os primeiros indicios de um sistema penitenciario
ocorreram no Egito, com o Faradé Sabacon, que formou uma espécie de “coldnia
penitenciaria” para executar as penas dos condenados, na tentativa de eliminar a
pena de morte. Pena esta que é derivada da vinganca privada, porém ela € envolvida
de desproporcionalidade quanto ao crime cometido e prejudicial para os povos, visto a
grande perda de seus integrantes (MARQUES, Oswaldo, 2000, p.16).

Ja na legislacdo hebraica foi possivel ver os vestigios de diferenciacdo do
crime de homicidio entre culposo e doloso, demonstrando assim certa importancia
para o “aspecto subjetivo do crime, numa época em que praticamente predominava a
responsabilidade de cunho objetivo” (MARQUES, Oswaldo, 2000, p.18).

Ainda na era medieval, e apesar da rigorosa e frequente pratica da
inquisicdo, pode ser percebido a humanizacdo da pena, uma vez que com as
doutrinas do cristianismo, 0 homem passa a ser visto como “imagem e semelhancga”
de Deus. Um dos indicadores é o pensamento de Santo Agostinho, em que considera
a proporcionalidade da pena ante a intensidade do crime cometido (MARQUES,
Oswaldo, 2008, p.55).

A era renascentista traz varias colaboracdes principiolégicas, com Hobbes e
0 pacto social, onde trata sobre o principio da legalidade e o da inocéncia. Logo apés,
Thomas More com as primeiras ideias de pena com fim reeducativo do condenado e
também, sobre culpabilidade. Porém, no absolutismo ainda permaneceram as
caracteristicas ja conhecidas da pena, como o castigo e intimidacdo, acompanhada
de severas puni¢des ao criminoso que era considerado inimigo do soberano.

Apoés o fim do absolutismo, o delinquente ndo era mais considerado inimigo
do rei ou soberano, a autoridade maxima do Estado. Como o compromisso era
estabelecido junto a sociedade, ao romper o pacto social com conduta desviada,
insatisfatoria e prejudicial, o criminoso se torna inimigo da sociedade.

Neste sentido, em 1789 surge a Declaragdo de Direitos do Homem e do
Cidadao que concomitante a obra de Beccaria (Dos Delitos e Das Penas) dispensam

o carater vingativo da pena e apelam para a prevencéo, retribuicdo, proporcionalidade

2 https://lwww.jurisway.org.br/monografias/monografia.asp?id_dh=12709. Acesso em: 05.11.2016.
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e principalmente a humanizacdo. A partir dai € que surge a escola classica, a teoria
positivista e as demais que, juntamente ao historico advindo desde a era primitiva,
embasaram a construcdo da teoria da pena que passa a ser exposta (BECCARIA,
Cesare, 2005, p.42).

1.2 REGIMES DE CUMPRIMENTO DAS PENAS

Guilherme de Souza Nucci traz o conceito de pena como sendo uma
“sancgao imposta pelo Estado, através da agao penal, ao criminoso, cuja finalidade é
a retribuicdo ao delito perpetrado e a prevengdo a novos crimes” (NUCCI,
Guilherme. 2014 pg. 337).

Logo se vé os dois propésitos da pena, quais sejam o de retribuicdo ao delito
praticado e o de prevencdo a novos crimes. Contudo, através da maneira que o
aspecto preventivo é aplicado, faz com que os resultados sejam maiores do que a
simples prevencdo. E tal maneira, consiste no recolhimento do delinquente ao
carcere, para que o individuo nao volte a agir do mesmo modo e ndo pratique novas
infracBes. Além desses resultados, o encarceramento do autor do delito revela o
poder intimidativo da pena, reafirma, na sua execucéo, a vigéncia do direito penal e
principalmente, tenta levar o individuo delituoso a um processo de ressocializagéo,
para que 0 mesmo possa retornar ao convivio social e ndo praticar novos crimes.

Desta forma percebe-se que a pena € constituida pelas seguintes
caracteristicas: castigo e intimidacéo, reafirmacao do direito penal, recolhimento do
agente infrator ao carcere e ressocializacao.

Castigo e intimidacao sao atributos inerentes a pena desde a era primitiva, o
qual se perpetuou nos tempos, passando por todas as civiliza¢des antigas, periodo
medieval, absolutismo, periodo moderno até os dias atuais. Apesar de ndo trazerem
resultados completamente eficientes, contribuem para o controle social, pois com o
medo de sofrerem represalias, serem punidos e castigados, os cidadaos acabam por
repensar suas atitudes antes de fazé-las.

Oswaldo Marques diz que o pensamento de Aristételes relativo a pena

encaixa nesta vertente:

(...) seria um meio apto a atingir o fim moral pretendido pela convivéncia
social. Por acreditar no poder intimidativo das sanc¢fes, sustentava que o
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delinquente que foge da dor deve ser castigado, j4 que as pessoas, em sua
maioria, s0 se abstém da pratica de mas acdes por temerem a punicdo e
ndo por causa da baixeza de tais a¢des” (MARQUES, Oswaldo, 2000, p.
22).

Ou seja, 0 que é levado em conta sdo as consequéncias punitivas e ndo a
consequéncia social do ato, o prejuizo alheio e a ruptura do pacto social, como
exemplificado por Hobbes.

A reafirmacgéo do direito penal se da com a aplicacdo e execucao da pena.
Quando um crime € praticado e o seu autor punido, fica evidente que a legislacdo e
o direito penal existem, devem ser respeitados e cumpridos.

O recolhimento do criminoso ao cércere € uma medida adotada pelo direito
penal que deve ser analisada juntamente a ressocializacdo. Nao é plausivel falar de
carcere sem que se fale de reintegracdo do condenado, de reabilitacdo para que o
mesmo possa voltar a sociedade em boas condi¢cdes de convivéncia. O carcere por
si s6 nao traz resultados positivos, pois a retirada do individuo da sociedade para
puni-lo ja Ihe é prejudicial, porém mesmo assim é aplicado, visto que o interesse
coletivo prevalece.

O carater reeducativo da pena no Brasil é evidenciado na Lei n® 7.210/84, que
rege a execucado penal (Lei de Execucao Penal -LEP), pois regulamenta a maneira
efetiva de cumprir a pena, determinando os locais de cumprimento, o trabalho do
preso dentro da penitenciaria e principalmente, a assisténcia que deve ser prestada
ao preso para orienta-lo e prepara-lo para o retorno a sociedade, quando alcancar a
liberdade ao fim de sua pena.

Embasado pelas teorias extremadas da pena, quais sejam Abolicionismo
Penal e Direito Penal Maximo, o Direito Brasileiro buscou estabelecer a LEP com o
equilibrio de tais teorias, se pautando no Garantismo Penal. Este por sua vez,
procura estabilizar a descriminalizacdo e despenalizagcdo do Abolicionismo Penal
com o excesso de severidade, punicdo e até mesmo o sacrificio de inocentes do
Direito Penal Maximo. Através do garantismo penal, temos salvaguardado os
principios penais como legalidade, presungdo de inocéncia, ampla defesa,
culpabilidade, dentre outros.

A partir disso, a legislacdo brasileira elenca as espécies de pena, seus
principios, maneiras de execucao e constroem no pais, um sistema punitivo com

base na ressocializacdo do delinquente, na sua devida reabilitacdo para o convivio
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social, na readaptacdo do condenado, pautado na Convencédo Americana de Direitos
Humanos, para cumprir com a finalidade preventiva da pena, ndo s6 momentanea
(periodo em que o individuo esta preso), mas em longo prazo.

O artigo 59 do Cdédigo Penal bem exemplifica o ideario da pena presente no
Brasil, pois nele é determinado ao juiz que aplique a pena “conforme seja necessario
e suficiente para reprovagdo e prevengdo do crime”, evidenciando o principio da
proporcionalidade. Como bem dito por Rogério Greco, “a finalidade da pena consiste
em reprovar o0 mal produzido pela conduta praticada e prevenir futuras infracoes
penais” (GRECO, Rogério, 2011).

Sobre a execuc¢do penal, Renato Marcao diz que:

(...) deve objetivar a integracéo social do condenado ou do internado, ja que
adotada a teoria mista ou eclética, segundo a qual a natureza retributiva da
pena ndo busca apenas a prevencdo, mas também a humanizacgéo.
Objetiva-se, por meio da execucdo, punir e humanizar” (MARCAO, Renato,
2015, p. 32).

Quanto aos principios da pena, resumidamente nos traz Guilherme de Souza

Nucci:

a)principio da personalidade ou da responsabilidade pessoal, que significa
ser a pena personalissima, ndo podendo passar da pessoa do delinquente;
b) principio da legalidade, que significa ndo poder a pena ser aplicada sem
prévia cominagéo legal; ¢) principio da inderrogabilidade, que significa ser a
pena inderrogéavel, uma vez constatada a pratica da infracdo penal, ou seja,
ndo pode deixar de ser aplicada; d) principio da proporcionalidade, que
significa deve ser a pena proporcional ao crime, guardando equilibrio entre
a infracdo praticada e a sancao imposta; e) principio da individualizacédo da
pena, demonstrando que, para cada delinquente, o Estado-juiz deve
estabelecer a pena exata e merecida, evitando-se a pena-padrdo, nos
termos estabelecidos pela Constituicdo; f) principio da humanidade,
querendo dizer que o Brasil, vedou a aplicagdo de penas insensiveis e
dolorosas, devendo-se respeitar a integridade fisica e moral do condenado
(NUCCI, Guilherme de Souza, 2014, p. 346/346)

S&o trés as espécies de pena previstas na legislacdo brasileira: Pena
Privativa de Liberdade, consistente na prisdo simples, detencdo e reclusdo; Pena
Restritiva de Direitos, composta por prestacfes de servicos a comunidade,
interdicdo temporéria de direitos, prestacdo pecuniéria, limitacdo de fim de semana e
perca de bens e valores; por fim, a Pena Pecuniaria, que se resume a multa.

As penas restritivas de direitos tém por finalidade evitar o encarceramento de

criminosos e fazer com que estes possam ser reabilitados para viver em sociedade,
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apenas com a restricdo de alguns direitos que, além de ter um papel punitivo, serve
de alerta para uma possivel pena mais rigorosa caso a conduta delituosa seja
repetida.

Possuem caracteristicas autbnomas e substitutivas, pois respectivamente,
existem por si proprias, sdo previstas em lei e por substituirem a pena privativa de
liberdade, ou seja, o réu pode ser condenado a pena privativa de liberdade, contudo
na aplicacdo da pena na sentenca pelo Juiz, este pode substitui-la pela pena
restritiva de direito. S&o destinadas a crimes de menor potencial ofensivo,
considerados leves.

A pena pecuniaria “é uma sang¢ao penal consistente no pagamento de uma
determinada quantia em pecunia, previamente fixada em lei, destinada ao fundo
penitenciario” (NUCCI, Guilherme de Souza, 2041, p. 395).

Esposadas as caracteristicas, vale ressaltar que essas duas espécies de
pena, assim como a pena privativa de liberdade que logo sera explanada, sao
sempre aplicadas de acordo com os principios da proporcionalidade e
individualizacdo da pena. Importante lembrar também que as penas restritivas de
direito ganharam forca no Brasil ap6s a constatacdo do fracasso do sistema
penitenciario brasileiro. Sem mais delongas, segue a explanacdo da pena privativa
de liberdade, pois as espécies de pena tratadas anteriormente, ndo sao objetos
deste estudo.

Como ja foi dito, a pena privativa de liberdade é composta por recluséo,
detencdo e prisdo simples. Esta Ultima € destinada as contravencbes penais,
sempre sera cumprida em regime semiaberto ou aberto.

As penas de reclusdo e detencdo, em funcdo de suas semelhancas, por
vezes confundem quem as estuda. Contudo, elas possuem algumas diferencas
basicas, como o regime em que podem ser cumpridas, a gravidade e lesividade do
crime ao qual sdo aplicadas, ordem de aplicacdo, dentre outros.

Expde o caput do art. 33, do Cédigo Penal que “A pena de reclusdo deve ser
cumprida em regime fechado, semi-aberto ou aberto. A de detencdo, em regime
semi-aberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime fechado”
(BRASIL, Cdodigo Penal).

A tendéncia moderna é a de que a execucdo da pena deve estar
programada de molde a corresponder a ideia de humanizar, além de punir.
Deve afastar-se a pretensdo de reduzir o cumprimento da pena a um
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processo de transformacao cientifica do criminoso em ndo criminoso. Nem
por isso, diz Miguel Reale Junior, deve deixar-se de visar a educagédo do
condenado, criando condicBes por meio das quais possa, em liberdade,
resolver os conflitos proprios da vida social, sem recorrer ao caminho do
delito. (Reale Junior, 1983, p. 77)

Além disso, sempre que houver condenacgdo a pena de reclusdo e detencéo
ao criminoso, aquela deve ser cumprida integralmente em primeiro lugar para que
depois estd possa ser cumprida. A pena de reclusdo é indicada para crimes
considerados graves e a pena de detencédo para crimes considerados leves. De mais
a mais, a pena de reclusdo além de permitir a internacdo como medida de
seguranca, pode trazer como efeito a condenacgédo da incapacidade para tutela e
curatela. J4 a detencdo permite a aplicacdo do regime ambulatorial como medida de

seguranca e ndo traz prejuizos quanto a capacidade do agente infrator.

1.1.1 Regime Progressivo de Cumprimento de Pena

Ja é notdrio que a pena privativa de liberdade € aplicada em etapas, estagios,
fases e de forma progressiva. A isso se da o nome de Regime Progressivo de
Cumprimento de Pena e sua funcdo é cumprir com 0 objetivo primordial da pena
estabelecido pela legislacdo brasileira, a readaptacdo, a ressocializacdo do
criminoso condenado, ao convivio social, como forma de prevencdo a novas praticas
de crime.

Para progredir de um regime rigoroso para outro de menor intensidade, sao
necessarios requisitos basicos, tanto objetivos e subjetivos, ambos previstos no art.

112, da Lei de Execucéo Penal, que segue:

Art.112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma progressiva
com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo
juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime
anterior e ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor
do estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao.

Como se V&, a legislacéo define o requisito objetivo sendo o cumprimento de
um sexto da pena no regime anterior e o requisito subjetivo, o bom comportamento
carcerario do condenado. Nisto estd englobado a disciplina do preso quanto as
regras da penitenciaria, o respeito perante o diretor e todos os funcionéarios do local,

também aos individuos que compartilham a mesma carceragem, sinais de auséncia
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de periculosidade dado analise de seus atos e personalidade, saber que a situacao
em que se encontra serve de punicdo pelo delito cometido e também para sua
reeducacao para o retorno ao convivio social.

O regime de cumprimento progressivo da pena estd diretamente ligado ao
substantivo de perspectiva, pois oferece esperanca ao preso de sair daquele
sistema punitivo de céarcere, de cerceamento da liberdade, uma vez que cumprindo
0s requisitos legais, terda a oportunidade de buscar sua tdo sonhada liberdade de
forma gradual. Da mesma forma, a reabilitacdo do preso, readaptacdo, reeducacéo
e demais sinbnimos existentes, tem a expectativa de recuperacdo do individuo
delituoso, a fim de que ele ndo torne cometer crimes novamente. Ambos estédo
relacionados ao verbo esperancar, no sentido de ter esperanca de que no fim da
execucgao penal, o resultado seja aquele almejado, tendo em vista suas finalidades.

1.2.2 Regime Fechado

Assim como preleciona o caput do art. 34 e 35 do Cddigo Penal, o
condenado ao cumprimento de pena no regime fechado ou semiaberto sera
submetido a um exame criminolégico de classificacdo para individualizacdo de sua
pena, respeitando assim um dos principios penais.

Para o regime tratado neste topico, é necessario que o condenado trabalhe
durante o dia e seja isolado no periodo da noite para o repouso. A legislacao diz que
a cela deve ser individual, salubre, com lavatério e sanitario, sendo tais requisitos
basicos para dignidade da pessoa humana (art. 88 da LEP). O trabalho destinado
deve ser de acordo com as aptidées do preso ou ocupacgOes anteriores a prisao,
como pode ser constatado no 82°do art. 34, do Codigo Penal. O local para
cumprimento é a penitenciaria —art. 87, da LEP, contudo, as cadeias publicas que
sdo destinadas apenas para 0s presos provisoérios, acabam sendo utilizadas para o

cumprimento de pena de sentenciados devido a falta de vagas em penitenciarias.
1.2.3 Regime Semiaberto
As regras para cumprimento do regime semiaberto séo elencadas no art. 35

do Codigo Penal e nos art. 91 e 92 da LEP. Define que a pena deve ser cumprida

em colbnia agricola ou industrial, onde o preso deve trabalhar no periodo diurno e
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repousar no periodo noturno, sem que haja isolamento do mesmo, o dormitério é
coletivo. E permitida saida temporaria para frequentar cursos destinados & instrucéo
do segundo grau, ensino superior ou profissionalizante.

Além disso, também ha a possibilidade de o preso sair temporariamente
para visitar a familia, como explica Guilherme de Souza Nucci: “Podem ocorrer,
ainda, saidas sem vigilancia para visitas a familia ou para participacdo em atividades
concorrentes para o retorno ao convivio social” (NUCCI, Guilherme de Souza, 2014,
p. 366). Todavia, a autorizagdo somente é concedida pelo Juiz, apds ouvir o
Ministério Publico (MP) e a administracdo da penitenciaria, levando em conta o

cumprimento dos requisitos objetivos e subjetivos previstos no art. 123 da LEP.

1.2.4 Regime Aberto

O regime aberto tem como finalidade a observacdo da autodisciplina e
responsabilidade do condenado (art. 36 do Cdédigo Penal). Durante o dia, o
sentenciado deve realizar trabalhos externos e se recolher a casa do albergado no
periodo da noite, sendo que esta deve ser localizada no centro da cidade, com a
auséncia de muros, guaritas, obstaculos de modo geral que visam evitar, dificultar
el/ou vigiar possivel fuga do preso. O ambiente deve ser de acolhida com aposentos
para o condenado e ndo pode ter o rigor de prisdo como exigido e necessario nos
regimes que a este antecedem.

O preso deve comprovar para a direcdo da casa do albergado que possui um
emprego e esta sujeito a condi¢cdes especiais que podem ser estabelecidas pelo juiz,
conforme prevé o art. 115 e 116 da LEP, dentre as quais sair para o trabalho e
retornar nos horarios fixados, ndo ausentar da cidade onde reside sem prévia

autorizacao judicial, dentre outros.

1.2.5 Regresséao

Da mesma maneira que existem condi¢bes basicas para a progressao de
regime mais rigoroso para outro com menos rigor, ha também hipbteses pré-
estabelecidas que, na ocorréncia de uma delas, o preso perde o direito de
permanecer no regime de cumprimento de pena mais brando e retorna para o qual

estava anteriormente. Com tal regressao, também se perde todos os beneficios
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adquiridos até entdo, pois entende-se que o condenado ainda ndo esta apto a
conviver em sociedade e por isso deve manter-se isolado até que seja considerado
habilitado para uma nova progressao. Nisso inclui a analise da periculosidade do
preso e de seu senso critico sobre si mesmo.

As hipoteses consistem na pratica de fato definido como crime doloso; na
frustracdo dos fins da execucgéao, ou seja, quando é percebido que a execucao penal
ndo cumprird de forma satisfatéria o seu propdsito, que € a ressocializagdo; o ndo
pagamento de multa cumulada a pena que |he foi atribuida; e também, a

condenacéo por crimes anteriormente praticados.

1.3 TRABALHO DO PRESO

Como garantido pela Constituicdo Federal, pelo Cdédigo Penal e LEP, o
trabalho deve ser remunerado, digno para pessoa humana e contar com todos os
beneficios previdenciarios a ele atribuidos, com a finalidade de producéo
concomitante a educacao do preso. A lei de execuc¢des penais aborda:

Art. 28. O trabalho do condenado, como dever social e condicdo de
dignidade humana, teré finalidade educativa e produtiva.

§ 1° Aplicam-se a organizacdo e aos métodos de trabalho as precaucdes
relativas a seguranca e a higiene.

§ 2° O trabalho do preso nao esta sujeito ao regime da Consolidagdo das
Leis do Trabalho.

Durante o cumprimento de pena o sentenciado é obrigado a trabalhar, pois o
trabalho faz parte da pena e do regime de cumprimento para o qual foi condenado.
Entretanto, na hipotese de recusa do preso em realizar os trabalhos, sua punicéo
nao pode ser através de castigos corporais, tampouco de forca-lo a trabalhar. A
recusa € considerada falta grave (art. 50, inciso VI da LEP), que acarreta ndo perca
de varios beneficios que serédo expostos adiante.

Francisco Bueno Arus afirma que o trabalho do preso € imprescindivel por
uma série de razdes: do ponto de vista disciplinar, evita os efeitos corruptores do
ocio e contribui para manter a ordem; do ponto de vista sanitario é necessario que o
homem trabalhe para conservar seu equilibrio organico e psiquico; do ponto de vista
educativo o trabalho contribui para a formacdo da personalidade do individuo; do

ponto de vista econdmico, permite ao recluso dispor de algum dinheiro para suas
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necessidades e para subvencionar sua familia; do ponto de vista da ressocializacéo,
o homem que conhece um oficio tem mais possibilidades de fazer vida honrada ao

sair em liberdade (ARUS, Francisco Bueno, p.307).

1.3.1 Remissao da Pena

‘Remicdo € o resgate da pena pelo trabalho ou estudo, permitindo-se o
abatimento do montante da condenacao, periodicamente, desde que se constate
estar o preso em atividade laborativa ou estudantil” (NUCCI, Guilherme de Souza,
2014, p.370).

A remicdo é uma contraprestacao oferecida pelo Estado, levando em conta o
trabalho realizado, para que o preso se sinta motivado a trabalhar e, além disso,
para que ele se readapte a uma vida laboral ativa e possa ter ocupacdes diarias que
o distraem da situacao vivida e o fortifique para conseguir chegar ao fim de sua pena
com vigor e devidamente ressocializado. A isto se d4 o nome de laborterapia.

Os critérios para remi¢do sao elencados nos art. 126 a 130 da LEP. Caso o
condenado pratique falta grave como as previstas no art. 50 desta mesma lei, o juiz

pode revogar em até um terco do seu tempo remido.
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2. O INTERESSE PUBLICO E O PODER DEVER DO ESTADO NA PROGRESSAO
DO REGIME DE PENA

Inicialmente vale destacar que o Estado possui o poder/dever de punir atos
gue contrarie a lei penal, que séo caracterizados como infracdo penal, contravencao
penal e crimes em geral, provocando um prejuizo para o particular e/ou para a
sociedade como um todo. A punicdo por sua vez, busca reprovar o ato praticado e
prevenir que seja repetido, como tratado no capitulo anterior, para que assim seja
possivel alcancar uma sociedade mais harmoniosa.

Esta titularidade do Estado € chamada de jus puniendi e pode ser
observada, por exemplo, no caput do art. 144 da Constituicdo Federal que diz: “A
seguranca publica, dever do Estado, direito e responsabilidade de todos, é exercida
para a preservacdo da ordem publica e da incolumidade das pessoas e do
patriménio, (...)".

Claro estd que o Estado tem o dever de punir e que ele cumpre com tal
dever, através da Acdo Penal (devido processo legal) e da pena atribuida. Contudo,
o poder/dever que aqui deve ser analisado € o de execucdo da pena. Para isso,
cabe explorar a natureza juridica da execucao penal.

Mesmo com as divergéncias doutrinarias quanto o carater da natureza
juridica da execucéo penal, se jurisdicional, administrativo ou ambos, € evidenciado
pelo art. 194 da LEP que “as situagdes previstas na lei serdo de carater judicial e
desenvolvidas perante o juizo da execugdo”, ou seja, prevalece o carater
jurisdicional. Contudo, também € claro que o Estado, enquanto administracao
publica, precisa fornecer condi¢cdes suficientes para que o Judiciario cumpra com
sua funcao determinada em lei, qual seja a execucdo da pena dos condenados, dai
o refor¢o do caréter jurisdicional da execucao penal.

Diante disso, percebe-se que a analise do dever do Estado para com a
execucao penal (progressao de regime) se da ao redor das competéncias dos juizes
25 da execucdo e também do Ministério Publico, que é o érgao fiscalizador da
execucao penal.

Baseado no sistema punitivo que foi adotado no Brasil e explicado no
capitulo anterior, o dever do Estado encontra-se em oferecer regulamentacédo para a
execucao da pena e consequentemente para a progressao de regime e, além disso,

cabe ao Poder Judiciario aplica-la conforme a legislacao estabelece. A comprovacao



26

do cumprimento destes deveres pode ser percebida através da Lei de Execucéo
Penal, Lei n°® 7.210 de 11 de julho de 1984, que regulamenta toda a execucdo da
pena do condenado, sendo pilar para ensejar os atos que competem aos juizes e
promotores.

Ademais, o art. 66 da LEP elenca todos os deveres do juiz da execucéo,
desde a aplicacdo de lei que favorece o condenado, progressao ou regressao de
regime, remicao ou detracdo de pena, forma de cumprimento de pena, até questbes
relacionadas a inspecdo do estabelecimento penal e sua interdicdo caso ndo esteja

nos padrdes exigidos por lei. Sobre isso, vale citar:

De acordo com o art. 93, V, os juizos das Varas Criminais possuem
competéncia concorrente para proceder mensalmente a inspecdo de
cadeias publicas, adotando, quando for o caso, as providéncias contidas
nos itens VIl e VIll da LEP. Quanto ao devido processo legal, deve-se
destacar o carater administrativo da atividade judicial, que fiscaliza e toma
as medidas pertinentes ao adequado funcionamento dos estabelecimentos
penais, logo, prescinde de provocagéo, devendo o magistrado pautar-se no
principio da legalidade. Com relacéo a alegada violagdo dos principios de
ampla defesa, do contraditério e da isonomia, as decisdes impugnadas nao
impuseram ao Estado qualquer sancdo ou punicéo, por ato praticado pelo
ente da federacdo. Além disso, trata-se de atividade realizada em
cooperacao entre os poderes publicos e os entes da Federacéo, cabendo,
precipuamente, ao Poder Judiciario, através dos juizos da VEP e das Varas
Criminais, a fiscalizacdo de estabelecimentos penais, e, & administracdo, a
atuacdo como 6rgdo consultivo e de execucdo de politicas penitenciérias.
Deste modo, cabe aos magistrados, em verdadeira atividade administrativa,
tomar providéncias para transferir 0os presos, se necesséarios, para o
adequado funcionamento dos estabelecimentos penais, cuidando velar
pelas garantias minimas do preso, em respeito ao principio da dignidade da
pessoa humana (MS 2008. 078.00057-RJ, 7.2 C.C., rel. Alexandre H.
Varella, 17.02.2009, v.u.) (NUCCI, Guilherme de Souza, 2015, p. 45/46).

Nota-se que a funcéo do juiz da execucéo penal ndo é tdo somente aplicar a
lei, declarar o direito, decidir sobre a pena, seus regimes e maneiras de execucdo. O
juiz também exerce funcdes administrativas e sobre isso, traz Guilherme de Souza

Nucci:

Séo fungbes administrativas determinar a transferéncia do preso (inciso V, g
e h), fiscalizar o correto cumprimento da pena e da medida de seguranca
(inciso VI), inspecionar o0s estabelecimentos prisionais, sob sua
competéncia, tomando medidas para o seu adequado funcionamento e
apurando a responsabilidade de funcionario responsavel pelo preso (inciso
VII), interditar o estabelecimento penal, cujo funcionamento for inadequado
ou estiver em condic¢des precarias (inciso VII), compor e instalar Conselho
da Comunidade (inciso IX) e emitir anualmente, atestado de pena a cumprir
(inciso X) (NUCCI, Guilherme de Souza, 2014, p. 967).
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A funcdo administrativa vai um pouco mais além de inspecionar 0s
estabelecimentos penais, pois o judiciario também deve fiscalizar processualmente a
progressdo de regime de pena dos condenados, ou seja, é responsabilidade das
serventias, escrivanias, secretarias das comarcas, acompanhar o processo de
execucao do condenado, trazendo agendados a data do término do cumprimento de
pena e o tempo previsto para as devidas progressdes. O controle do cumprimento
de pena deve ser mantido pelo juiz da execucdo também com base nesses dados,
0s quais devem ser sempre atualizados pelos serventuarios das escrivanias.
Verifica-se no artigo 5°, 82° da resolugdo n® 113 de 24 de abril de 2007 do Conselho
Nacional de Justica:

Art. 5° Autuada a guia de recolhimento no juizo de execucgao,
imediatamente devera ser providenciado o calculo de liquidacdo de pena
com informacdes quanto ao término e provavel data de beneficio, tais como
progressdo de regime e livramento condicional. §2° Homologado o célculo
de liquidacdo a secretaria devera providenciar o agendamento da data do
término do cumprimento da pena e das datas de implementac&o dos lapsos
temporais para postulagdo dos beneficios previstos em lei, bem como o
encaminhamento de duas cépias do calculo ou seu extrato ao diretor do
estabelecimento prisional, a primeira para ser entregue ao executado,
servindo como atestado de pena a cumprir e a segunda para ser arquivada
no prontuario do executado (Anexo 1).

Sendo assim, percebe-se que também é responsabilidade do judiciario, em
sua parte administrativa, anotar a data do término da pena do condenado e as
possiveis datas que em que ele pode receber os beneficios de progressao e
livramento condicional. Ante a essa atribuicdo, fica claro que, mesmo sem
manifestacdo do Ministério Publico e do procurador do condenado, o juiz deve trazer
atualizado no processo de execucao, as datas de progressao, para que o beneficio
seja entdo concedido ao preso. Contudo, ndo podera fazer de oficio. Percebida a
data que reflete o cumprimento de um sexto da pena e os relatorios do diretor do
estabelecimento prisional, o juiz pode fazer remessa dos autos ao Ministério Publico,
para que, entendendo ser de direito do condenado, requerer o beneficio da
progressao de regime.

Neste sentido, tem-se o art. 67 da LEP, o qual determina que o Ministério
Publico seja o responsavel por fiscalizar a execucao penal. O art. 68 desta mesma

lei traz incumbéncias ao 6rgdo, das quais vale destacar a que consta no inciso I,



28

alinea e “: “requerer a conversao de penas, a progressao ou regressao nos regimes
€ a revogacao da suspensao condicional da pena e do livramento condicional”.

Com a andlise dos artigos citados, compreende-se que compete ao
Ministério Publico desempenhar sua funcdo especifica de fiscalizacdo da execucao
penal e, além disso, requerer quando de direito, a progressao ou regressao do
regime de pena do condenado, fato que é reforcado pelo art. 112, 81° da Lei de
Execucéo Penal.

N&o basta apenas fiscalizar os estabelecimentos penais e a maneira de
execucao da pena, pois é dever do Ministério Publico atuar de forma parcial, quando
seu requerimento € oposto ao interesse do condenado, ou de maneira imparcial, no
momento em que atua para garantir os direitos do preso, que sua pena seja
executada de maneira correta e que o detento tenha garantido todos os seus
beneficios, inclusive da progressado de regime. Antdnio Scarance Fernandes, citado
por Guilherme de Souza Nucci cita em sua obra definida como Manual de Processo
Penal e Execucdo Penal, dizia que “é sempre parte, mesmo no processo de
execucao penal, e, quando age perante a administracdo, até fiscalizando-a em sua
esfera de atividade, o faz para que possa desempenhar a sua funcédo prépria e
especifica de defesa de interesses indisponiveis. (O Ministério Publico na execuc¢ao
28 penais, p. 30)” (NUCCI, Guilherme de Souza, 2014, p.969).

Por fim, tomando por base a progresséo de regime, nota-se que é dever do
Ministério Publico enquanto 6rgédo do Estado, requerer a progressao de regime mais
rigoroso para menos gravoso (ou a regressdo do mesmo), quando devida ao preso e
cabe ao juiz da execucdo analisar o mérito do condenado e decidir sobre a
concessao de tal beneficio.

Veja-se que o poder/dever do Estado na progressao de regime esta sob o
Judiciario e o Ministério Publico. Contudo, para que a progressao seja cumprida de
maneira satisfatéria e como prevista em lei, honrando assim com a finalidade da
pena, 0s estabelecimentos penais devem estar preparados para receber 0s
condenados as penas privativas de liberdade, seja la qual for o regime. A quem deve
esta obrigacéo € o Poder Executivo Estadual, que em convénio com o Departamento
Penitenciario Nacional, tem a atribuicdo de implantar, reformar, manter as
Penitenciarias, as Colonias Agricolas ou Industriais e as Casas do Albergado, como

preceitua o art. 72, da LEP.
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Neste diapasdo é possivel constatar que o Judiciario e o Ministério Publico
dependem do Executivo para cumprirem com suas funcdes referentes a progressao
de regime, pois se ndo houver estabelecimentos penais ou vagas suficientes nos ja
existentes para que os condenados cumpram sua pena, a funcdo do Judiciario e
Ministério Publico fica completamente comprometida. A aparelhagem estatal deve
funcionar para que o restante também funcione, como duas engrenagens que se
encontram e fazem o motor funcionar. Se uma delas gira para o sentido oposto ao
de sua fungdo, a maquina nédo funciona e o resultado fim néo € o que se espera.

O poder/dever do Estado consiste no cumprimento de suas leis, na
construcdo e manutencdo dos presidios, na inspecdo destes estabelecimentos
penais, mantenca de controle do tempo previsto para progressdo de regime,
requerimento da progresséo de regime e devida execucdo de tal progressédo. Ou
seja, o Estado tem o poder e, mais do que isso, o dever em oferecer condicfes para
gue a pena seja executada em toda sua integridade, oportunizando a progresséao de
regime ao condenado que, por sua vez, deve requeré-la quando atingido o0s
requisitos subjetivos e objetivos do cumprimento de pena no regime anterior.

Sendo assim, o beneficio de progressédo de regime de pena, ofertado pelo

Estado, constitui um direito do preso.

2.1 O INTERESSE PUBLICO

O interesse publico do Estado na execucdo penal é demonstrado em
primeiro momento na Lei de Execucdo Penal, onde o art. 103 desta lei traz que
“cada comarca tera, pelo menos 01 (uma) cadeia publica a fim de resguardar o
interesse da Administracdo da Justica Criminal e a permanéncia do preso em local
préximo ao seu meio social e familiar.”. Além de garantir que o preso inicialmente
cumpra sua pena na cidade onde residia, local mais proximo a sua familia e da
sociedade em que vivia, o fato de ter uma cadeia publica em cada comarca
demonstra que o poder publico tem interesse em aplicar pena a aguele que cometer
crime ou infragéo.

O interesse publico esta diretamente ligado a Administracdo Publica, a
comecar pelo direito que regula as relagbes juridico-administrativas, qual seja o
Direito Administrativo, que segundo José dos Santos Carvalho Filho, “é o conjunto

de normas e principios que, visando sempre o interesse publico, regem as relacbes
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juridicas entre as pessoas e 6rgdos do Estado e entre este e as coletividades a
quem devem servir”.

Sendo assim, a Administragdo Publica no comando das rela¢gBes juridicas
estabelecidas entre o condenado e o 6rgdo do judiciario quanto a execucao penal,
tem o papel, mais do que isso, o dever de oferecer condi¢cbes estruturais dos
estabelecimentos penais, suficientes para a execucdo da pena, uma vez que €
interesse da coletividade punir em reprovacao ao ato e restabelecer o criminoso, que
teve conduta desviada da sociedade.

Ademais, também esta ligado diretamente com a legislacdo, pois para a
elaboracdo das leis o Estado tem o dever em considerar o interesse da populacédo e
as consequéncias que a lei trar4 para o povo, como 0s beneficios e prejuizos e ndo
0 interesse de um grupo em especifico ou de individuos particulares para assim
respeitar a Supremacia do interesse publico sobre o privado.

Como traz Maria Sylvia Zanella Di Pietro in Mazza, que ‘a nogédo de
supremacia do interesse publico est4 presente no momento de elaboracdo da lei,
assim como no momento de aplicacdo da lei pela Administracdo Publica” (MAZZA,
Alexandre, 2013, p. 71).

A ressocializacao € a finalidade da pena, o objetivo fim para que o individuo
preso possa retornar ao convivio social. Cumulado ao aspecto de puni¢do pelo ato
criminoso cometido, o interesse na execucéo da pena seria o de readaptacédo, o que
justificaria o interesse na progressao de regime de pena, como fora bem explanado
no capitulo anterior. Se o interesse da coletividade consiste na punicdo e
reabilitacdo do criminoso, entdo este se torna também o primordial interesse da

Administracdo Publica na execucédo penal.

2.2 AESTIGMATIZACAO E DESCRIMINACAO DO PRESO

A definicdo de estigmatizacao consiste no ato ou efeito de estigmatizar, que
significa marcar alguém com estigmas, ou seja, marcar, rotular pessoas com
descrédito, desonra, de igual maneira a uma cicatriz na pele.

O individuo que pratica um crime, se torna réu no processo, chega a ter uma
condenacéo, vai preso, € punido proporcionalmente ao crime que cometeu, cumpre
integralmente sua pena, de forma que “pagou” pelo o que fez, deveria ser

considerado um vencedor pela sociedade, pois passou por todo o processo de
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punicao e reintegracdo a sociedade. Além disso, a sociedade deveria acolhé-lo para
gue o mesmo pudesse retornar ao convivio social do qual foi retirado em funcéo do
crime que cometeu, pois somente desta maneira, a ressocializacao seria totalmente
cumprida. Mas, o que o egresso encontra fora da prisdo ndo é esta realidade.

Ao sair da prisdo, o entdo condenado, agora emerso na sociedade é
encarado pelo povo com marcas e rotulacdes pelo crime ou infracdo que cometeu. A
personalidade individual do ex-detento é completamente ignorada, destacando
apenas a caracteristica de ex-presidiario, do criminoso que nao € capaz de coabitar,
de respeitar o proximo ou de trabalhar para conseguir seu sustento e por isso, deve
ser “marcado” para sempre e a ele nao se deve respeito, oportunidades ou
caridades, pois a que Ihe foi dada ele desperdicou quando da acao criminosa. A
“sentenca social” € muito mais penosa do que a judicial, pois o reflexo vai contra
todo o ser do individuo, sua esséncia e sua personalidade, que sédo anulados.

A razdo para o comportamento social ser contrario ao esperado talvez se
explique pela carga cultural e historica trazida desde a antiguidade, onde os povos
antigos tinham como forma de punicéo, o isolamento social do agente criminoso,
deixando-o sem tribo, comunidade ou familia. Era retirado do meio de convivéncia e
proibido de retornar, literalmente excluido dos demais.

Desta forma, pode-se analisar o contexto fazendo um paralelo com o pacto
social de Hobbes, pois aquele que rompe o contrato social é inevitavelmente visto
pelos demais, como uma ameaca ao bom convivio social e o governo deve puni-lo
de acordo com a autoridade que Ihe foi concedida pela sociedade, a qual tem o
interesse em reprovar a acdo e mais do que isso, eliminar as chances de que ela

ocorra novamente.

Em resposta a esta estratificacdo social, o individuo estigmatizado,
basicamente pode apresentar trés comportamentos: reincidéncia criminal,
auto punicdo e tentar provar as pessoas que € capaz de levar uma vida
hipoteticamente normal, que seria a superacdo do estigma. Percebe-se
entdo, que o estigma funciona como o elo entre o individuo e a instituicdo. A
ligacdo transporta para o nivel externo as marcas de sua anormalidade
(JurisWay, 2016).3

Anormalidade contida na acdo do egresso que o levou a prisdo e

principalmente no sistema carcerario brasileiro, pois se a pena tem como finalidade

3 Disponivel em: <http://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=5517> Acesso em: 01.10.2016.
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reprovar a acao e ressocializar o individuo para que ela ndo mais ocorra, 0 que
explica a resisténcia da sociedade em quebrar o estigma atribuido ao egresso que
saiu de um estabelecimento onde esta finalidade € cumprida? O problema seria no
sistema prisional? A execuc¢do penal ocorre da maneira que € prevista em lei? Ou o
problema é o proprio individuo, as motivacbes de seus atos e a maneira com que
eles ocorreram? Esta, o condenado, disposto a se submeter a proposta da pena e
sua execucdo para voltar a sociedade? Sobre a execugcdao penal no Brasil, diz

Adriano Varella Zampronio:

“O egresso passa entdao a omitir sua histéria. Esta omissdo apresenta-se
como mais um mecanismo de controle e castragdo do “seu eu”, do
individualismo, do seu passado portador de uma “anormalidade” adquirida
em sua permanéncia no sistema prisional, um espago onde muitos
acreditam so existir “animais” enjaulados que precisam de um
adestramento.™

Respostas para essas perguntas no capitulo a seguir.

4 Disponivel em: <http://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=5517> Acesso em: 21.10.2016.
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3 A REALIDADE DA APLICACAO DO REGIME DE PROGRESSAO DA PENA

3.1 PROCEDIMENTOS DA EXECU(;AO PENAL

Até agora foi explanado as penas, seus tipos, maneiras de execucéo,
regimes progressivos de pena, locais para execucdo desses diferentes regimes, o
poder/dever do Estado, bem como a funcdo de cada um na aplicacdo da progresséo
de regime e do interesse publico que o Estado deve ter para aplicacdo correta da
execucgao penal.

Entretanto, é sabido que toda essa explanacdo baseada (e prevista) na
legislacdo e mais variadas doutrinas de direito penal, processo penal, execucéo
penal e até mesmo de administrativo, ndo € cumprida da forma que deveria ser. A
realidade do sistema prisional brasileiro € completamente diferente do que a
legislacdo prevé, pois, o problema encontra-se na efetivacdo desta mesma, ou seja,
o proprio Estado ignora suas leis, como por exemplo, a Lei de Execucédo Penal n°
7.210/84.

Ao tratar da execuc¢do penal, mais estritamente de um regime especifico de
pena, na busca por entender o poder/dever do Estado em sua aplicacdo, ha um
obstaculo grandioso para tracar um estudo nesse sentido, pois a progressdo de
regime € completamente dependente da execucdo de etapas anteriores a ela, qual
seja a estrutura fisica, de um estabelecimento penal, correta para cumprimento da
pena em todas as suas etapas de progressao, a oferta de vagas suficientes para os
detentos nestes estabelecimentos penais, a oferta de trabalho dentro dos
estabelecimentos penais, assisténcia ao preso para o seu reestabelecimento em
sociedade, dentre outros. Somente com o cumprimento destas etapas, a progressao
terd sentido e sucesso na sua execucao.

Todavia, o obstaculo referido, resume-se no ndo cumprimento destas
etapas. As penitenciarias estdo superlotadas, com celas que abrigam mais de um
preso, as cadeias publicas que n&do sdo destinadas ao cumprimento de pena (é
atribuido apenas para presos provisorios), acabam exercendo essa funcéo, o
trabalho dentro dos estabelecimentos penais ndo € ofertado a todos por falta de
vaga e este mesmo problema é refletido na progressdo de regime, pois 0 preso
mesmo preenchendo o0s requisitos subjetivos e objetivos exigidos para a sua

progressdo, ndo consegue progredir de regime porque ndo ha vagas nos
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estabelecimentos penais, ou pior, ndo existe estabelecimento penal compativel para
0 regime que o detento tem direito.

A finalidade da pena depende do cumprimento integral da lei de execucgédo
penal para tentar alcancar a ressocializacdo. Se uma parcela néo for executada, o
todo restante estara comprometido. E o resultado é exatamente este.

Como visto nos capitulos anteriores, a execucao penal é competéncia da
atuacdo do Judiciario —em sua funcao juridica e administrativa, Ministério Publico e
do Executivo enquanto Administracdo Publica. A este ultimo, cabe a implantacédo e
mantenca dos estabelecimentos penais, porém o0 seu descaso para com esta
atribuicdo € o fator principal para o desencadeamento de todos os problemas da
execucao penal.

A falta de estruturacdo, a insalubridade, as condi¢ées sub-humanas das
penitenciarias, nas quais os presos devem ficar, estdo diretamente ligadas ao
esquecimento do sistema prisional por parte do Executivo, que ndo cumprem sua
funcdo e ignoram as leis do préprio Estado, permitindo que a execucao penal seja
cumprida as avessas e de forma irregular.

A falta de investimento e o desinteresse do Estado para com a execucdo
penal, faz com dos estabelecimentos penais uma verdadeira “escola de
bandidagem”, pois a prisdo n&o consegue punir 0 condenado pelo seu ato criminoso
e tentar reeduca-lo para o convivio social, acarretando em uma deturpacdo do
sistema prisional e da execucao penal. Por esse mesmo motivo, os presidios se
deterioram com o tempo, ficam inseguros e deixa cada vez mais 0 sistema
penitenciario cheio de falhas, o que talvez explique o alto indice de reincidéncia dos
que por 4 ja passaram.

Neste sentido, torna-se inviavel a progressao de regime de pena da maneira
que € prevista em lei, pois a falta de investimento ndo oportuniza vagas no
semiaberto, suficientes para a quantidade de presos no fechado. E como uma
‘reacdo em cadeia’, o regime semiaberto n&o € cumprido nas coldnias agricolas ou
industriais pois ndo possuem estabelecimentos penais para isSso, assim como O
regime aberto, que néo possui casa do albergado.

Na tentativa de “tapar buracos”, o Estado faz adaptacées a execucado da
pena, permitindo com que o regime semiaberto seja resumido em trabalho externo e
descanso noturno na prisdo (mesmo local onde se cumpre o fechado), e o regime

aberto seja cumprido no domicilio do condenado. O resultado de tal atrocidade para
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a sociedade é o sentimento de impunidade. O Estado finge que executa a pena e o
condenado finge que € submetido a um sistema de execucao correto.

A falta de credibilidade do sistema carcerario brasileiro e o reflexo do
sentimento de impunidade na sociedade deixam a populacdo desacreditada na
reeducacdo do preso, 0 que provoca um crescimento cada vez maior do estigma
atribuido ao egresso. A sociedade percebe que o mau funcionamento dos
estabelecimentos penais reflete diretamente na recuperacdo dos condenados que
por l& passam, o que fomenta cada vez mais a desconfianga para com 0 preso,

fazendo com que ele tenha uma marca para o resto de sua vida.

Descredito do sistema prisional, fracasso da execucéo e o estigma do preso
devido a isso: Além da deformacd@o pessoal que decorre do fato de a
pessoa perder seu conjunto de identidades, existe a desfiguragdo pessoal
gue decorre de mutilacdes diretas e permanentes do corpo. As torturas
sofridas nas penitenciarias e demais instituicdes prisionais ou correcionais,
tanto por parte dos seus pares como por parte dos agentes publicos,
objetivam a intimidagdo da pessoa, mas, representa ser ineficaz.®

A assisténcia ao egresso, prevista em na Lei de Execucdo Penal, deveria
auxiliar o ex-presidiario a se reinserir na sociedade, fazendo com que assim, a
estigmatizacdo seja cada vez menor, contudo, esta assisténcia —devida pelo
Executivo —também né&o € oferecida.

Ante aos fatos apresentados, cabe analisar apenas mais um fator. Sabe-se
gue a ressocializagdo ndo consegue ser cumprida devido os problemas acima
elencados, contudo, o condenado esta disposto a ser ressocializado? Ele reconhece
0 ato grave que cometeu? A Unica maneira de a ressocializacdo ter um resultado
satisfatorio € com a resposta positiva para tais perguntas, aliado ao sentimento de

arrependimento do preso, do contrario, ela ndo tera sucesso.

3.2 A APLICACAO DA PROGRESSAO DO REGIME DE PENA NO CASO DE
SUZANE VON RICHTHOFEN

Uma familia de descendéncia alema, considerada feliz e simpética pelos
vizinhos da Zona Sul de Sao Paulo, eram Manfred Albert Von Richthofen e Marisia

Von Richthofen que viviam com os filhos Suzane Louise Von Richthofen e Andreas

5 Disponivel em: <http://www.jurisway.org.br/v2/dhall.asp?id_dh=5517> Acesso em: 05.01.2017.
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Von Richthofen neste bairro. Mantinham uma vida normal, como de qualquer outra
familia que morava na redondeza. Os filhos, sempre muito bem educados,
estudavam nos melhores colégios da cidade, se relacionavam bem com as pessoas
do bairro ao ponto de chamar alguns vizinhos de tio, tia. No ano de 2000, mudaram-
se para o bairro do Brooklin também na cidade de Sdo Paulo, onde passaram a
residir em uma mansao.

Contudo, foi no ano de 1999 que os problemas comegaram a surgir. Em um
passeio pelo Parque Ibirapuera, Marisia, Suzane e Andreas observaram que
naquele local havia um curso de aeromodelismo que despertou um grande interesse
em Andreas. A partir dai, Andreas se matriculou no curso e passou a ser ensinado
por Daniel Cravinhos de Paula e Silva, que por sua vez tornou-se um grande amigo
de seu aluno.

Suzane e Daniel passaram a ter contato devido as aulas de aeromodelismo
gue Andreas tinha no parque, sendo que quem o levava para as aulas na maioria
das vezes era a irma Suzane, e em funcdo disso, comegaram um relacionamento
amoroso. Marisia e Manfred sempre foram contra o namoro da filha com Daniel, mas
acreditavam que a relacéo do casal ndo duraria muito tempo.

Mas o resultado ndo foi o que os pais esperavam. O namoro se fortaleceu ao
ponto de os lacos serem inabaldveis, com uma mutua cumplicidade que
impressionava amigos do casal. Suzane e Daniel comecaram a sair sempre juntos e
se isolaram dos amigos que tinham antes do namoro. Além da mesada que recebia
no valor de R$ 2.000, 00 (dois mil reais), Suzane ainda pedia mais dinheiro aos pais.
Emprestava tal dinheiro ao namorado Daniel e sempre o presenteava com roupas e
outros objetos.

Os pais de Suzane proibiram o namoro, mas a proibicdo néo foi respeitada
por ela. Com a recusa de Suzane a participar de um jantar no dia das maes a
situacdo instavel piorou. Tal fato provocou a ira do pai que deu um tapa no rosto de
Suzane e esta por sua vez, saiu de casa dizendo que nado voltaria mais. Porém
retornou e disse aos pais que o hamoro havia acabado, contudo, o relacionamento
permaneceu as escondidas.

A proibicdo dos pais ante a insisténcia de Suzane no namoro, foi 0 motivo
causador de diversas brigas entre Daniel e Manfred, das quais trés delas precisaram
de intervencdo policial. A situagao ficava insustentavel e as brigas entre Suzane,

Manfred e Daniel eram cada vez maiores.
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No més de outubro do ano de 2002, a populacao brasileira se chocou com a
noticia da morte de Marisia e Manfred Von Richthofen. “Um casal de classe média
alta que morava com os dois filhos na cidade de S&o Paulo que foram brutalmente
assassinados em sua prépria residéncia, enquanto dormiam na madrugada do dia
31/10/2002”. Os criminosos, vestindo luvas e meias de nylon na cabeca para ndo
serem reconhecidos e portando bastdes de ferro e madeira por eles confeccionados,
golpearam Manfred e Marisia seguidamente, na cabeca, causando-lhes a morte por
traumatismo craniano. Em seguida, reviraram a casa a procura de joias, dinheiro e
bens de valores. Apds conseguirem o0 que queriam, sairam do local sem que fossem
vistos.

Suzane e Andreas nao estavam no local, chegaram horas depois do crime.
Ao entrarem em casa, se depararam com aquela cena horripilante e no desespero,
Suzane que era a filha mais velha (18 anos), telefonou para seu hamorado Daniel
Cravinhos de Paula e Silva, e logo apds para a Policia. Neste mesmo dia, o crime
passou a ser investigado pela Policia Civil do Estado de Sao Paulo.

A histéria descrita acima € conhecida por todo o Brasil, entretanto, ndo da
forma que foi contada. O crime assim narrado é a forma que Suzane Von
Richthofen, seu namorado, Daniel Cravinhos de Paula e Silva, e cunhado, Cristian
Cravinhos de Paula e Silva, gostariam que todos soubessem e acreditassem.

O desfecho da historia j4 foi por vezes contado por todos os veiculos
midiaticos do pais. Durante as investigacdes, as provas materiais colhidas, bem
como as confissdes dos réus, foram suficientes para demonstrarem indicios de que
Daniel e Cristian Cravinhos foram os autores do crime, e Suzane Von Richthofen a
coautora que o planejou.

A histéria descrita acima é conhecida por todo o Brasil, entretanto, ndo da
forma que foi contada. O crime assim narrado é a forma que Suzane Von
Richthofen, seu namorado, Daniel Cravinhos de Paula e Silva, e cunhado, Cristian
Cravinhos de Paula e Silva, gostariam que todos soubessem e acreditassem.

O desfecho da historia ja foi por vezes contado por todos os veiculos
midiaticos do pais. Durante as investigacdes, as provas materiais colhidas, bem
como as confissdes dos réus, foram suficientes para demonstrarem indicios de que
Daniel e Cristian Cravinhos foram os autores do crime, e Suzane Von Richthofen a

coautora que o planejou.
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Vale destacar que Suzane foi presa preventivamente no ano em que ocorreu
o crime, 2002. Durante as investigacdes e os tramites processuais, ela permaneceu
presa e somente no ano de 2005, foi concedido a ré o beneficio de aguardar o
julgamento em liberdade. Contudo, através de pedido do Ministério Publico, feito um
dia ap6s uma matéria de reportagem considerada polémica, realizada e exibida pela
Rede Globo, o promotor Ricardo Tardelli pediu nhovamente a prisdo de Suzane. O
promotor alegou que a defesa utilizou a midia para tentar passar aos espectadores
algo que nao existia, Suzane como uma garota fragil, infantil e influenciavel, o que
justificaria seus atos. Além disso, a matéria também mostrou momentos em que o
advogado de Suzane, Denivaldo Barni, orientava a cliente para chorar no momento
da entrevista. Barni por sua vez explicou que o choro de Suzane era para comover 0
irm&o que tentava impedir a irmé de receber a herancga dos pais.

Diante disso, o promotor Ricardo Tardelli também alegou que Suzane livre,
estava cada vez mais préoxima de influenciar o irmdo e isso atrapalhar nas
investigacOes. Suas alegacdes foram reforcadas com o medo que Andreas sentia da
irm&, o qual chegou a procurar o promotor para demonstrar esse medo e pedir que
providéncias fossem tomadas. A justica considerou que Suzane oferecia perigo ao
seu irmdo, Andreas Von Richthofen, pessoa de significativa importancia para o
processo, levando-a presa novamente.

Sobre este ultimo fato citado é valido lembrar que no ano de 2002 foi
apresentado pelo advogado de Suzane, um bilhete supostamente escrito por
Andreas Von Richthofen, no qual dizia que apesar da dor, perdoava a irma e
continuava a ama-la. Entretanto, no julgamento de Suzane, Andreas disse que foi
coagido a escrever tais dizeres no bilhete. Depois disso, a ré recebeu apenas mais
uma visita do irmdo, na véspera do natal do ano de 2002. ApOs essa visita, 0s
irmdos nunca mais se encontraram ou mantiveram contato. O tempo em que Suzane
esteve solta, respondendo ao processo em liberdade no ano de 2005, conta ela que
tentou ligar por diversas vezes a Andreas, mas que as tentativas ndo tinham
sucesso. Ele ndo atendia as ligacdes ou quando atendia brigava com a irma.

No ano de 2006, os trés réus foram a jari popular. Naquele momento, a
populacdo brasileira, que ainda se repudiava ao ouvir falar do crime ha quatro anos
ocorrido, clamava aos Excelentissimos Jurados que a representasse, rogando para
gue estes verdadeiramente fizessem justica. O Conselho de Sentenca reconheceu a

materialidade dos fatos, bem com sua autoria e coautoria, conforme previsto nas
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investigacbes realizadas pela Policia Civil. Daniel Cravinhos e Suzane Von
Richthofen foram condenados a 39 (trinta e nove) anos de reclusdo e 06
(seis)meses de detencéo, enquanto Cristian Cravinhos foi condenado a 38 (trinta e
oito) anos de reclusédo e 06 (seis) meses de detencéo.

A motivacdo do crime, sua real ocorréncia e os demais pormenores a ele
referidos, apesar de estarem claros, ndo sdo objetos deste estudo. A proposta é
uma analise sobre a maneira de aplicacdo da lei penal ap6s a condenacao desses
réus, de modo mais exclusivo, da ré Suzane Louise Von Richthofen. A Magistrada
Dr2 Sueli Zeraik de Oliveira Armani, Juiza da 12 Vara de Execucdo Penal da cidade
de Taubaté-SP, é a responsavel pela execucdo da pena de Suzane, a qual se
encontra presa em regime fechado, na Penitenciaria Feminina de Tremembé |.

A partir dai, Suzane continua o seu cumprimento de pena na Penitenciaria
de Tremembé I, local onde permanece reclusa em regime fechado.

Contudo, ao perceber que ja havia cumprido os critérios objetivos e
subjetivos exigidos no art. 112 da LEP para a progressdo de regime, Suzane
requisitou a justica a progressao do regime de sua pena, do fechado para o
semiaberto no ano de 2009. Todavia, teve o seu pedido negado, em funcédo do
Laudo Psicologico apresentado pelo Ministério Publico Estadual, o qual demonstrava
que Suzane ainda apresentava periculosidade, pois possuia “descontrole emocional,
egocentrismo elevado e dissimulagao”, fato que ndo impedia Suzane de retornar ao
convivio social.

Diante de tais fatos, Suzane permanece presa sob o regime fechado e
continua exercendo as atividades que lhe sédo oportunizadas pelo programa da
FUNAP (Fundacdo de Amparo ao Trabalhador Preso). Dentro do presidio, Suzane
trabalha na confeccdo da FUNAP e por realizar atividades laborativas, recebe
devidamente como prevé a legislacdo, uma remuneracdo mensal e tem garantido o
seu direito de remicdo de pena, como previsto noart. 126, da LEP.

Apoés o0 ano de 2009, Suzane reiterou o pedido de progressao de regime por
diversas vezes e todos os seus pedidos foram negados. Entretanto, ao realizar novo
pedido em abril do ano de 2014, o qual fora destinado a Magistrada Dr2 Sueli Zeraik,
juiza competente para o caso, teve o seu pedido deferido e a progressao de regime
de sua pena, do fechado para o semiaberto, concedido (agosto/2014).

Foi noticiado no sitio do G1 parte da decisao proferida pela Magistrada Sueli

Zeraik, a constar:
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N&o é demais salientar que a sentenciada em questao estava com 18 anos
de idade quando da préatica do delito e atualmente j& completou 30.
Encontra-se presa ha aproximadamente 12 anos, ndo apresenta anotagao
de infracéo disciplinar ou qualquer outro fato desabonador em seu histérico
prisional, exerce atividade laborterapica com bom desempenho e ganhou
monc¢éao de elogio na unidade prisional onde se encontra.

Todavia, depois de seu pedido ter sido deferido, Suzane Von Richthofen
surpreendentemente voltou atras, vez que escreveu uma carta a préprio punho e a
destinou para Juiza Dr? Sueli Zeraik, pedindo que fosse autorizado a sua
permanéncia no regime fechado, tendo em vista as ameacas e hostilizacées que
sofreria na colénia agricola/industrial em que cumpriria o semiaberto. Sua
preferéncia foi de continuar no regime fechado até que sejam concluidas as obras
de construcdo da ala para cumprimento do regime semiaberto da penitenciaria de
Tremembé |, local onde se encontra presa. Além disso, alegou que seu advogado
realizou o pedido de progressdo contra sua vontade, pois ele nem mesmo chegou a
consultad-la para saber seu interesse no beneficio. Suzane declarou ainda que
precisava continuar trabalhando dentro da prisdo onde estava, pois necessitava do
dinheiro que ganhava e também, da remicao de sua pena.

Em analise ao pedido de Suzane, a Magistrada Dr? Sueli Zeraik, decidiu por
atendé-lo, considerando a vontade da mesma em permanecer no regime fechado.
Neste sentido, tem-se parte da decisdo que manteve a detenta no regime fechado:
“Anoto que a LEP prevé a progressao como um direito e ndo uma obrigacdo. Logo,
se ndo ha interesse, ndo ha como impor o beneficio a sentenciada.” (Decisdo em
anexo).

Em primeiro momento o pedido de Suzane causa estranheza, pois é
diferente dos demais, uma preferéncia “fora do comum” e inesperada para todas as
pessoas, pois subentende-se que o desejo de toda pessoa presa € livrar-se da
prisdo e retornar a sociedade o quanto antes, para voltar a ter uma vida normal em
familia, no trabalho, nos estudos talvez, com amigos, afinal o processo de
ressocializacdo também contribui muito para isso. Mas 0 que leva as pessoas a
esperarem dos detentos um posicionamento contrario ao de Suzane e a0 mesmo
tempo, por que a estranheza com a preferéncia dela?

Para obter as respostas desta pergunta, basta considerar as justificativas de
seu pedido que Suzane ofereceu a juiza, como o medo de ser hostilizada, medo de

ameacas, atentado contra sua vida, necessidade de trabalhar para conseguir
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dinheiro e remicao de sua pena. Diante disso, pergunta-se: por que tantos medos de
voltar ao convivio social, sendo que Suzane esta passando pelo processo de
ressocializacdo? E, além disso, tendo em vista a finalidade da pena que ja foi
explanada nos capitulos anteriores, o que levou a juiza considerar o pedido de
Suzane, concedendo-lhe a permanéncia no regime fechado? E o que veremos a

sequir.

3.3 O PODER DEVER DO ESTADI E O DIREITO SUBJETIVO DO REU NA
ANALISE DO CASO CONCRETO RICHTHOFEN

Quando colocado o poder/dever do Estado defronte o direito subjetivo do réu
para andlise de qual deles deve ser considerado de maior relevancia para que seja
definido um caminho a seguir, vale fazer algumas ponderacfes sobre cada assunto.

Ao tratar de poder/dever do Estado na execucéo penal, é sabido que o Estado
tem o poder de punir e possui o dever de aplicar sansdo quando da ocorréncia de
um crime e posterior acdo penal. Mas também é claro que a execucdo deste sansao
pelo Estado é indigna e devido a isso, colhe resultados opostos aos que almeja.

Os direitos do preso sdo questionaveis, pois enquanto recluso lhe é
resguardado todos os direitos de quando estava livre, exceto os que envolvem a sua
liberdade (art. 38 do Cdédigo Penal), ou seja, uma vez penalizado com prisdo, sua
liberdade que até entdo era indisponivel passa a ser condicionada, contudo, ndo
deixa de ser um direito personalissimo.

Além da reprovacdo, uma das finalidades da pena é também a prevencao e
uma de suas formas consiste na ressocializacdo, a qual se fundamenta pela
tentativa de reabilitar o preso, devidamente punido pelo seu ato criminoso, através
da progresséao de regime, reinserindo-o no convivio social. Porém, ndo consegue ser
completamente alcancado por falta de estruturacdo e investimento dos
estabelecimentos penais.

Neste sentido, quando o preso faz um pedido “fora do comum”, qual seja de
permanéncia na prisdo, contraria tanto o poder/dever do Estado de cumprir com uma
das finalidades da pena, quanto a liberdade e integridade do préprio detento, tendo
em vista as condi¢cBes precarias ja mencionadas do sistema prisional brasileiro.

Na realidade, o dever do Estado em cumprir com a ressocializacéo através da

7z

progressdo de regime nao é realizado independente da opcdo do preso em
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permanecer ou nao no regime fechado pelos fatores ja explanados, entretanto, a
liberdade gradual que deveria ser concedia ao preso que por ele é renunciada, € o
fator diferencial para apreciagao.

O interesse publico e o poder/dever do Estado em punir j& foram superados
nesta fase de execucdo da pena. Quando da progressdo de regime, cabe a
finalidade preventiva especial positiva, sendo esta a ressocializacdo que possui
como sistemética a progressdo de regime. A legislacdo traz que o trabalho e o
estudo ressocializam o preso, contudo o Executivo ndo oferece estrutura suficiente
para que todos os detentos possam ter acesso a essas opc¢des. Por razdes Obvias,
percebe-se que o interesse da administracdo publica no regime progressivo de pena
ndo é grandioso, ao contrario, ele é quase inexistente. Mas para o preso ele € um
motivo de esperanca, de consolo para uma saida mais rapida da prisdo. Uma prisdo
superlotada, com condicfes precarias de vida e higiene.

Diante disso, € comum encontrar na vara de execucdo dos tribunais de
justica, o pedido de progressao de regime para o recluso, atitude esperada pela
sociedade que acompanha as noticias da realidade carceraria brasileira. Mas,
alguns destes reclusos surpreendem até mesmo 0s magistrados, ao pedir a
permanéncia no regime mais rigoroso. As alegacfes dos presos sdo parecidas e
consistem no medo de sofrer atentado contra sua vida, devido a inseguranca e/ou
ameacas existentes na sociedade que o aguarda. Talvez por vinganca de alguém,
por hostilizacdo da sociedade, talvez pela falta de oportunidades de emprego, de
sobrevivéncia, devido ao estigma impregnado na sua face.

Suzane Von Richthofen fez exatamente tais alegacfes ao justificar o seu
interesse em permanecer no regime fechado, quando em tempo ja lhe havia sido
concedido o regime semiaberto.

Todavia, Suzane conta com um dos poucos presidios no Brasil que muito se
aproximam da estruturacdo exigida pela LEP, o presidio feminino de Tremembé |,
em Sao Paulo. Neste local, Suzane possui acesso ao trabalho, que por meio dele
garante a remicao de sua pena. Situacfes atipicas a de outras penitenciarias, onde
pode ser constatado que a ressocializacdo, de acordo com o que a legislagao
pressupde, é possivel. Sabe-se que é paradoxal retirar do convivio social para
ressocializar, contudo seréo aqui considerados os pressupostos da legislacao.

Novamente a pergunta, por que tantos medos de voltar ao convivio social,

sendo que Suzane esta passando pelo processo de ressocializacdo? O medo de
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Suzane nao € de como se comportara ou que oportunidades tera quando colocada
no convivio social, mas sim o0 que a sociedade prepara para ela.

A grande repercussédo do caso Richthofen fez com que o estigma atribuido ja
normalmente atribuido ao preso, se multiplicasse quando referido a Suzane. A
gravidade do crime, a maneira que foi praticado, a motivacdo e principalmente o
grau de parentesco das vitimas com Suzane, foram motivos mais do que suficientes
para chocar o Brasil e deixar a sociedade marcada, onde mesmo apos mais de 13
anos do crime, a populacdo ainda se lembra dos fatos, repudiam os atos dos
criminosos e reprovam qualquer realizacdo de benfeitoria, mesmo que permitido em
lei.

A benfeitoria realizada pela magistrada Dr. Sueli Zeraik consiste na
progressdo de Suzane do regime fechado para o semiaberto e quem solicitou tal
beneficio foi o procurador da detenta. Contudo, Suzane alega que o pedido de seu
procurador foi arbitrario e ndo tinha o seu consentimento. Desta forma, Suzane
permanece no regime fechado.

O incomum baseia-se na disposi¢cao da liberdade, Suzane abre mao de sua
liberdade (direito personalissimo) em prol de sua seguranca. O medo de reingressar
na sociedade é maior que a vontade de ser livre. Tal fato também é realidade de
outros presos, como o caso de Alessandro Siqueira Basile, que por medo de
ameacas sofridas enquanto cumpria sua pena em regime semiaberto, preferiu dar
continuidade ao cumprimento de sua pena em regime fechado.

E obrigacéo do Estado fornecer assisténcia ao egresso, como previsto no art.
25 da LEP. Além de alimentacdo, alojamento e orientacdo para o retorno a
sociedade, o Estado deve fornecer seguranca ao egresso, para que nenhuma
destas ameacas se cumpra e 0 mesmo possa ir retomando sua vida em sociedade
gradualmente.

Ocorre que, apesar de ser direito de todos, a seguranca ndo € oferecida
dentro dos presidios, nas ruas das cidades a populagéo brasileira, tampouco para o
egresso. E como forma de adaptar a uma incompetente e fracassada atuacédo do
Estado enquanto Administragdo Publica, este prefere custear o preso em regime
fechado do que cumprir com sua funcdo e lhe oferecer condigbes para viver em

sociedade.
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Vale ressaltar que esse custeio do Estado também néo é ineficiente, uma vez
gue também néo oferece melhoras as condi¢cdes estruturais dos estabelecimentos
penais.

Ademais, Dr. Sueli Zeraik de Oliveira Armani levou em consideracdo o direito
subjetivo de Suzane para lhe conceder a permanéncia no regime fechado.

Percebe-se gque a douta juiza encarou a realidade enfrentada pelos presos, a
aceitacdo da Administracdo Publica de sua propria ineficiéncia e colaborou para que
a vontade da condenada fosse realizada.

No capitulo anterior foi explanado sobre o poder/dever do Estado na
progressédo de regime e foi constatado que o mesmo possui poder de punir e dever
de oferecer o regime progressivo de pena como beneficio ao condenado, tomando
por base a finalidade da pena e forma da execucao penal adotada no Brasil.

Porém, ante as dificuldades do Estado em cumprir com sua prépria
legislacdo, o descrédito do sistema prisional brasileiro, a ineficacia da execucédo da
pena no Brasil, o sentimento de impunidade que permeia toda a populacdo brasileira
e 0s problemas da (in)seguranca publica das cidades brasileiras, colaboram para
gue o preso nao opte pelo regime menos rigoroso. Isso valida o fato de a progressao
de regime ser um direito subjetivo do réu e ndo um poder/dever do Estado.

O Estado, na execucao penal, cumpre com seu papel, com o seu dever, até o
momento em que oferece a opcdo de regime progressivo de pena. A aceitacdo ou
ndo de sua aplicagdo é prerrogativa do condenado. E 6bvio que o regime
progressivo de pena, na maioria dos casos, € benéfico para o condenado e serve de
esperanca para o mesmo, de livrar-se da punicdo que vem sofrendo com mais
rapidez. Entretanto, tudo converge para a mesma justificativa, 0 mesmo problema, o
mesmo obstaculo... ante a ineficiéncia do Estado, o condenado renuncia ao seu
beneficio para preservar por sua vida, sendo ratificado pelo Estado a escolha do
preso e consequentemente o fracasso de sua atuacao.

Os reais motivos de Suzane Von Richthofen em permanecer no regime
fechado nunca serédo claros. Talvez pelas suas alegacdes de receio de ser
hostilizada noutro estabelecimento penal que cumpriria apena. Talvez pela
namorada que ainda permanece no fechado e, para passarem mais tempo juntas,
Suzane também deveria ficar no mesmo regime. Quem sabe por medo de ser
ameacada, de atentarem contra sua vida. Ou até mesmo por ter se adaptado a

sociedade prisional que convive, a rotina que tem, ao trabalho que possui (sendo
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gue nunca havia trabalhado antes) e ndo querer abrir mdo de tudo que tem dentro
da priséo, pois sabe a realidade que a aguarda fora dela.

Independente das motivacdes de Suzane Von Richthofen, o fato € que
possivelmente ela ndo abriria mao de seu direito ao regime menos gravoso se
tivesse a certeza de que estaria segura nas ruas. E ainda, € notorio que a possivel
solugcdo para que presos como Suzane possam seguramente usufruir de seus
beneficios de progresséo de regime € a melhora do sistema prisional brasileiro, com
efeito em curto prazo. Sendo assim, a mais sensata e previsivel solucao é a melhora
da educacéao, do trabalho, da renda, da moradia, da saude, da seguranca publica e
por fim da atuacdo do Estado na execucdo da pena visando a ressocializacao.

Resultados que respectivamente, serdo colhidos a longo e médio prazo.
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CONCLUSAO

De inicio, ainda no periodo historico, € possivel constatar que os fatores
decisivos para estabelecer a pena foram o castigo, a intimidacdo e o carater
retributivo. Contudo, mesmo que no decorrer dos tempos essa ideia superficial e
objetiva fosse trabalhada de maneira mais ampla, as caracteristicas da pena foram
conservadas quase que em sua integralidade, como sendo atualmente: castigo e
intimidacao, reafirmacao do direito penal, recolhimento do agente infrator ao carcere
e ressocializacao.

Além disso, € sabido que a execuc¢do penal deve buscar punir € humanizar ao
mesmo tempo. Dois extremos que devem ser cumpridos pelo Estado, na pratica do
seu dever de punir.

O poder/dever do Estado na progressao de regime esta sob o Judiciario e o
Ministério Publico, considerando o carater jurisdicional da pena. Todavia, ambos
dependem diretamente da preparacdo, disponibilizagdo e manutencdo dos
estabelecimentos penais, que por sua vez é competéncia do Poder Executivo
Estadual.

Sendo assim, € possivel concluir que o poder/dever do Estado consiste em
oferecer condicbes para que a pena seja executada em toda sua integridade (uma
vez que é interesse de toda a coletividade, punir em reprovacdo ao ato e
restabelecer o criminoso, que teve conduta desviada da sociedade) oportunizando a
progressdo de regime ao condenado que, por sua vez, deve requeré-la quando
atingido os requisitos subjetivos e objetivos do cumprimento de pena no regime
anterior, ou seja, o beneficio de progressdo de regime de pena, ofertado pelo
Estado, constitui um direito do preso.

A ressocializacdo € a finalidade da pena, o objetivo fim para que o individuo
preso possa retornar ao convivio social. Cumulado ao aspecto de puni¢do pelo ato
criminoso cometido, o interesse na execucéo da pena seria 0 de readaptacao, o que
justificaria o interesse na progressao de regime de pena, como fora bem explanado.

Contudo, na busca por entender o poder/dever do Estado em sua aplicagéo,
ha um obstaculo grandioso para tracar um estudo nesse sentido, qual seja 0 nao

cumprimento das obrigacdes relativas a Administracéo Publica.
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Na tentativa de fazer adaptacdes na execucdo da pena com um sistema
falido, o Estado acaba por permitir que o sentimento de impunidade paire sobre toda
a sociedade, inclusive no apenado. Afinal, o Estado finge que pune e o condenado
finge que é punido.

A falta de credibilidade do sistema carcerario brasileiro e o reflexo da
impunidade nos detentos deixa o restante da populacdo desacreditada na
reeducagdo do preso, 0 que provoca um crescimento cada vez maior do estigma
atribuido ao egresso.

Percebe-se entdo que o interesse da administracdo publica no regime
progressivo de pena é praticamente inexistente. Mas para o preso ele € um motivo
de esperanca, de consolo para uma saida mais rapida da prisdo, que por sua vez
possui condi¢des precérias para sobrevivéncia.

Contudo, ante ao estigma, ameacas e inseguranc¢a nas ruas, o medo do preso
de reingressar na sociedade é maior que a vontade de ser livre.

O Estado, na execucédo penal, cumpre com seu papel, com o seu dever, até o
momento em que oferece a opcéo de regime progressivo de pena. A aceitagcao ou
nao de sua aplicacéo é prerrogativa do condenado.

Ante a ineficiéncia do Estado, o condenado renuncia ao seu beneficio para
preservar por sua vida, sendo ratificado pelo Estado a escolha do preso e
consequentemente o fracasso de sua atuagao.

As motivacdes que acarretam o preso a tomar tal deciséo n&o sao relevantes,
o fato é que possivelmente ele ndo abriria mé&o de seu direito ao regime menos
gravoso se tivesse a certeza de que estaria seguro nas ruas. E isso somente é

possivel com a adequacédo do Estado no cumprimento de suas proprias leis.
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